Elektronik Siyaset Bilimi Arastirmalar1 Dergisi Haziran 2025 Cilt: 16 Say1:2
Die Elektronische Zeitschrift fiir politikwissenschaftliche Studien Juni 2025 Vol: 16 Num:2
Electronic Journal of Political Science Studies June 2025 Vol: 16 No:2

Soguk Savas Donemi Savunma ve Giivenlik Politikalarinda Dogu ve Bati
Kutuplasmasi: NATO ve Varsova Pakti

Giingér SAHIN*

Ozet
Bu makale, Dogu ve Bati kutuplagmasini, neorealizm kurami ger¢evesinde NATO ve Varsova
Pakt1 gibi kuruluslarin politikalar: iizerinden degerlendirmektedir. Bu calismanin amaci, Soguk
Savas doneminde farkli alanlarda yasanan kutuplagmayi kronolojik bir sekilde ele alarak kuramsal
gergeve ile uyumlu olarak tanimlamak suretiyle glinlimiiziin gelismelerinin anlasilmasina 11k
tutmaktir. Calismanin kapsamini ve sinirliligini Soguk Savag donemi NATO ve Varsova Pakti
olusturmaktadir. Bu ¢aligmada asagidaki sorulara cevaplar aranmistir: “Soguk Savas doneminde
bloklagmalar nasil ve hangi surette sekillenmistir?”, “Neorealist kuramda 6nem arz eden gii¢
dengesi, giivenlik ikilemi ve iki kutupluluk kavramlart Soguk Savas yillarinda hangi sekillerde
tezahiir etmistir?” ve “Dogu ve Bati bloklarinin liderliklerini iistlenen devletlerin uyguladiklar
doktrinler, glivenligin saglanmasi bakimindan beklenilen fayday: ne derecede saglamistir?” Bu
sorularla baglantili sekilde bu makalenin temel hipotezi ise asagidaki sekilde olusturulmustur:
“Soguk Savas doneminde Dogu ve Bati bloklar1 caydiricilik ve giic dengesini basarili bir sekilde
yliriitmiis olsalar da 1991 yilindan sonra NATO’nun giiniimiize kadar varligini siirdiirmesi gegirmis
oldugu donilisim ve adaptasyon kabiliyetinin yaninda kendini yenilme becerisinden
kaynaklanmigtir.” Nitel aragtirma yonteminin kullanildigi bu makalede veriler yazin taramasi
vasitastyla toplanmistir. Bu minvalde bilhassa uluslararasi 6rgiitlerin resmi raporlari kullanilmstir.

Anahtar Kelimeler: Soguk Savas, NATO, Varsova Pakti, Kutuplasma, Neorealizm

East-West Polarization in the Defense and Security Policies of the Cold War Period:
NATO and the Warsaw Pact

Abstract
The present article examines the East-West polarization through the lens of neorealist theory,
focusing on the policies of organisations such as NATO and the Warsaw Pact. The primary
objective of this study is to chronologically analyse the multifaceted polarization during the Cold
War era, aligning it with a theoretical framework to illuminate our understanding of contemporary
global developments. The temporal and geographical limits of this research are defined by the Cold
War period, with a particular focus on the North Atlantic Treaty Organisation (NATO) and the
Warsaw Pact. The objective of this study is to provide answers to the following fundamental
questions: The central question guiding this study is concerned with the manner and process
through which bloc formations came to materialise during the historical period of the Cold War.
The following question is posed for consideration: in what forms did key neorealist concepts, such
as the balance of power, the security dilemma and bipolarity, manifest during the Cold War years?
The central question guiding this study is concerned with the extent to which the doctrines
implemented by the leading states of the East and West blocs were able to deliver the anticipated
benefits in ensuring security. In relation to the aforementioned inquiries, the central hypothesis of
this article is hereby formulated as follows: It is evident that throughout the Cold War, both the
Eastern and Western blocs effectively managed the process of deterrence and maintained a
balanced power dynamic. However, the ongoing existence of NATO since 1991 can be attributed
to its capacity for transformation, adaptation, and self-renewal. The present article employs a
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qualitative research methodology, with Data being primarily collected through a comprehensive
literature review. Official reports from international organisations were utilised as key sources.

Keywords: Cold War, NATO, Warsaw Pact, Polarization, Neorealism

Giris

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra uluslararas: sistemdeki giic dengeleri degismis,
diger galip devletlere nazaran Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi (SSCB) siyasi, askeri ve ekonomik olarak gii¢lerini artirmiglardir.
Ikinci Diinya Savasi’nda miittefik olan ABD ve SSCB’nin liberalizm ve komiinizm gibi
farkli siyasal sistemlere sahip olmalari, savas sonrasinda gercek anlamda baris ve is
birligini engellemistir. Diinyada ABD ve SSCB liderliginde sekillenen bu yeni dénem
Soguk Savas olarak kavramsallastirilmistir. Soguk Savas donemi ayni zamanda bir¢ok
tilkenin ABD ve SSCB etrafinda miittefik olarak kiimelenmeleri sebebiyle “iki kutuplu
sistem” olarak da adlandirilmistir.

ABD ve miittefiklerinin Bat1 blogunu, SSCB ve miittefiklerinin ise Dogu blogunu
olusturduklart Soguk Savas doneminde blok liderleri birbirleri ile dogrudan silahli
catigmaya girmemelerine ragmen diinyada niifuz alanm1 kazanmak igin yirittiikleri
miicadele siyasi, askeri ve ekonomik alanda devam etmistir. Diinyadaki bu niifuz
miicadelesinde kutup liderleri silahli ¢atismalari, savaslar1 ve siyasi gerginlikleri
desteklemislerdir. Bundan dolay1 savunma ve giivenlik alanlar Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra yiiksek politika konulart olarak giindemin ilk sirasindaki yerlerini almiglardir.
Gliniimiizde diinyanin en 6nemli kolektif savunma orgiitii olarak hélen varligin1 koruyan
Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii (NATO) ve bir vakitler onun Dogu blogundaki rakibi
Varsova Pakti, Soguk Savas yillarinda savunma/giivenlik politikalar1 baglaminda dogu-
bati kutuplagsmasinin 6nemli iki aktorii olmustur.

Uluslararas iligkiler disiplininde hatir1 sayilir bir yere sahip olan “giivenlik”
kavrami “edinilmis degerleri tehlikeye atan veya atma ihtimali bulunan herhangi bir
tehdidin bulunmamas1 durumu® olarak tarif edilmektedir. Diger yandan mevzubahis bu
kavrama ilk insandan beri birey, toplum, devlet ve uluslararasi sistem bakimlarindan
yasamsal Onem atfedilmektedir. Soguk Savas doneminde ABD ve SSCB etrafinda
sekillenen Dogu-Bati kutuplagsmasi, uluslararasi anarsik sistemde devletlerin varliklarini
korumak ve giivenliklerini saglamak ihtiyacindan kaynaklanmistir.

1648 tarihli Vestfalya Baris Antlasmalari ile birlikte baslayan modern uluslararasi
sistem, devleti igeride egemen, disarida ise hem esit hem egemen kabul etmistir. Bu durum
devletleri anarsik uluslararas1 sistemde kuracaklari ittifaklar vasitasiyla giivenliklerini
saglamaya yoOneltmistir. “Gili¢ Dengesi Sistemi” olarak adlandirilan ve Avrupa’da gii¢lenen
devlete karsi olusturulan ittifaklar sistemi, Birinci Diinya Savasi’na kadar etkisini
siirdiirmiistiir. 1920 yilinda bu savasin galipleri olan ABD, ingiltere, Fransa, Italya ve
Japonya tarafindan Milletler Cemiyeti kurularak uluslararasi barisin ve gilivenligin
korunmasi arzulanmistir. Ardindan iki savas arasi donem olarak nitelenen 1918-1939
yillar1 arasinda ise uluslararasi sistemdeki etkili aktorlerin sayilari Avrupa disin1 da
kapsayacak sekilde artmistir. Ancak sistemde dengeleyici bir devletin bulunmamasi
sebebiyle bu doénemde “Gii¢ Dengesi Sistemi”nin o6zellikleri ortaya ¢ikmamistir.? Bu

L Wolfers, Andrew, National Security As An Ambiguous Symbol, Political Science Quarterly, Cilt 67, Say1
4,1952, s. 484-485.

2 Ozdal, Baris, Jane, Murat, La Der Des Ders’in Uluslararasi Sistemin Yapisina Etkileri, Gazi Akademik
Bakas, Cilt 7, Say1 14, 2014, s. 240.
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donemde mevcut uluslararasi sistemdeki giic ve kaynak kullanimindan memnun olmayan
revizyonist Almanya, italya ve Japonya’nin olusturduklar1 blok ile statiikkocu Ingiltere ve
Fransa liderligindeki blok arasindaki gerilim, Siyasi ve ekonomik gerekgelerle
keskinlesmistir. Neticede devletler arasindaki bu revizyonist ve statilkkocu kamplasma
Ikinci Diinya Savasi’na yol agmustir.

Bu makale, Dogu ve Bati1 kutuplagsmasini, neorealizm kurami ¢er¢evesinde NATO
ve Varsova Pakt1 gibi kuruluslarin politikalari tizerinden degerlendirmektedir. Bu ¢aligsma,
Soguk Savas déneminin giivenlik politikalari bakimindan biiyiikk 6nem arz etmektedir. Bu
makalenin amaci, Soguk Savas doneminde farkli alanlarda yasanan kutuplasmay1
kronolojik olarak inceleyerek kuramsal gerg¢eve ile uyum igerisinde tanimlamak suretiyle
giinlimiiziin  gelismelerinin anlasilmasma 1s1k tutmaktir. Caligmanin  kapsamini ve
stirliligini Soguk Savas donemi NATO ve Varsova Pakti olusturmaktadir.

Bu ¢aligmada asagidaki sorularin cevaplari aranmistir: “Soguk Savas doneminde
bloklagmalar nasil ve hangi surette sekillenmistir?”, “Neorealist kuramda 6nem arz eden
giic dengesi, giivenlik ikilemi ve iki kutupluluk kavramlari Soguk Savas yillarinda hangi
sekillerde tezahiir etmistir?” ve “Dogu ve Bat1 bloklarinin liderliklerini tistlenen devletlerin
uyguladiklar1 doktrinler, giivenligin saglanmas: bakimindan beklenilen faydayi ne
derecede saglamistir?” Yukarida ortaya atilan sorularla baglantili sekilde bu makalenin
temel hipotezi ise asagidaki sekilde olusturulmustur: “Soguk Savas doneminde Dogu ve
Bat1 bloklar1 caydiricilik ve giic dengesini basarili bir sekilde yiirlitmiis olsalar da 1991
yilindan sonra NATO’nun giiniimiize kadar varligini siirdiirmesi ge¢irmis oldugu dontisiim
ve adaptasyon kabiliyetinin yaninda kendini yenileme becerisinden kaynaklanmustir.” Nitel
arastirma yonteminin kullanildigt bu makalede veriler yazin taramasi vasitasiyla
toplanmistir. Bu minvalde bilhassa uluslararasi orgiitlerin resmi raporlar1 kullanilmistir.

Kuramsal Cerceve

Soguk Savas donemini en 1iyi sekilde aciklayan uluslararasi iligkiler
kuramlarindan birisi hi¢ siiphesiz neorealist yaklasimdir. Yukarida bahsedildigi iizere
giivenlik, bireyden topluma, toplumdan devlete, devletten sisteme kadar her aktoriin arzu
ettigi tehlikeden ve tehditten uzak olma halidir. Her seyden evvel neorealist kuramin iig
temel varsayimi iizerinde durulmalidir. Birincisi neorealistler de tipki realistler gibi
devletlerin uluslararasi sistemin temel aktorii oldugu kabuliinden hareket etmektedirler.
Ikincisi, uluslararas1 sistemde yaptim uygulayabilecek herhangi bir iist otoritenin
yoklugu, yapiy1 anarsik hale getirmektedir. Bu noktada neorealist perspektif, kismen de
olsa klasik realizmden ayrilmaktadir. Bu baglamda realistler, korku, siiphe ve giivensizlik
gibi durumlar insan dogasina baglarlarken; neorealistler ise bunun tetikleyici unsurunun
anarsik yap1 oldugunu ileri siirmektedirler. Uciinciisii bdyle bir anarsik diizen icerisinde
stipheci olan devletin temel amaci kendi giivenligini saglamaktir. Bu anlamda ise gii¢ elde
etmek her seyden once gelmektedir.® Diger yandan Kenneth Waltz, bazi devletlerin,
uluslararas1 camiada islerini goriirlerken siddete meyledebileceklerini dolayisiyla diger
devletlerin bdyle bir duruma hazirhikli olmalar gerektigini ileri siirmektedir.* Waltz doga
durumunu ise savas halinden ziyade; iist otoriteden yoksun bir yapi igerisinde tek basina
karar alabilme yetenegine sahip olan bir devletin, savas ¢ikarma olasiligi seklinde
yorumlamaktadir.®

3 Waltz, Kenneth N., Uluslararas: Politika Teorisi, Binatli, Osman S. (¢ev.), Phoenix Yayinevi, Istanbul
2015, s. 158.

4Waltz, a.g.e., s. 129.

> Waltz, a.g.e., s. 129.

Elektronik Siyaset Bilimi Arastirmalari Dergisi Haziran 2025 Cilt:16 Sayi:2



45 Giingor SAHIN

Ayrica neorealist yaklasimda, herhangi bir {ist otoritenin olmadigi anarsik bir
uluslararas1 sistemde “kendi kendine yardim” (self help) mekanizmasinin da alti
cizilmektedir. Yani uluslararasi sistemin temel aktorii olan bir devlet, diger aktorlerin
kapasitelerinden, niyetlerinden ve edimlerinden hi¢bir zaman emin olamadigi i¢in s6z
konusu aktdrlere siiphe ile yaklasmaktadir. iste bu durumdan kaynaklanan korku, devletleri
kendi kapasitelerini artirmaya yoneltmektedir. Soguk Savas doneminde ABD ve SSCB
stiper gii¢ olduklarindan kendi kapasitelerini artirmada herhangi bir sorun yasamamaiglardir.
Diger yandan kendi kendine yardim mekanizmasi esasinda iki durumun ortaya ¢ikmasina
yol agmaktadir. Birincisi, yeterli giicii olmayan devletler, ittifaklar yapmak suretiyle “giic
dengesi’ni saglamaya yonelmektedirler.® ikincisi ise kendi gii¢lerini artirmada sorun
yasamayan ABD ve SSCB gibi devletler ise birbirlerinin niyetlerinden emin olamadiklari
icin karsilikli giic artinmina gittikleri i¢in neticede “giivenlik ikilemi” adi1 verilen bir
durum ile kars1 karsiya kalmaktadirlar. Giivenlik ikilemini ilk kez kavramsallastiran John
Herz, birbirlerinin niyetlerinden emin olamayan devletlerin giivenlik saglayici araglar
olarak silahlanmaya gittiklerini ve bdylelikle kisir bir dongii icerisine girdiklerinden
bahsetmektedir.” Yani bu sartlar altinda baslayan karsilikli silahlanma yaris1 sonsuza dek
stirebilir. Buna karsilik Waltz ise silah g¢esidi ve sistemdeki devletlerin sayisina
bakilmaksizin devletlerin kendi iradelerinin degil; mevcut durumlarinin yarattigi giivenlik
ikileminin belirleyici oldugunu ifade etmektedir.® Diger yandan Waltz, Soguk Savas
doénemindeki niikleer silahlanma hakkinda 6nemli bir noktanin altin1 ¢izmektedir. Soyle ki
ABD ve SSCB, kendi giivenliklerini temin etmek ugruna bir giivenlik ikilemi dongiisiine
girmislerdir. Boylece bir dehset dengesi meydana geldiginden birbirleri ile sicak gatismaya
girmemislerdir.®

Iki kutuplu bir diinyada, ittifaklarin ve bloklarin liderleri, stratejilerini ve
politikalarin1 tamamen kendi ¢ikarlarin1 dikkate alarak olusturmuslardir.’® Bundan dolay:
gelistirilen stratejiler daha cok diger kutbun lideri ile basa c¢ikabilmek iizerine
kurgulandigindan bazi dénemlerde gerekirse miittefiklerden bir kismi feda edilmistir.!!
Boyle bir durumda ne ABD ne de SSCB, kendisini diger miittefik devletlerin goziinde
makul gésterme ¢abasi igerisine girmistir. Cok kutuplu bir diinyada tehlikenin ne zaman,
nereden ve kimden gelecegi “belirsizligi”’ni korurken iki kutuplu bir uluslararasi sistemde
tehdidin kaynagi1 da hedefi de agik ve net olmustur. Yani, iki siiper giic daima birbirlerini
tehlikenin kaynag1 olarak dikkate almak durumunda kalmuslardir.? Waltz, iki kutuplu bir
uluslararas1 sistemde kenar bdlgelerden s6z edilemeyecegini dile getirmektedir.!?
Gergekten de ABD ve SSCB diinyay1 kendi aralarinda niifuz bolgelerine ayirdiklarindan
bir cografyanin merkez veya kenar olup olmamasina bakmaksizin daha ziyade ¢ikabilecek
muhtemel bir catismayla ilgilenmislerdir.

Dogu ve Bati Bloklarinin Savunma ve Giivenlik Politikalari: Tarihsel Arka Plan
ABD ve miittefikleri Alman ordusunun teslim olusuna dair anlasmay1 Fransa’nin
Reims kentinde 7 Mayis 1945 tarihinde imzalarlarken, SSCB ise Almanlar ile benzer bir

® Waltz, a.g.e., s. 149.

" Herz, John H., Idealist Internationalism and the Security Dilemma, World Politics, Cilt 2, Say1 2, 1950, s.
157.

8 Waltz, a.g.e., s. 232.

® Waltz, a.g.e., s. 233.

Owaltz, a.g.e., s. 212.

Hwaltz, a.g.e., s. 212.

12 Waltz, a.g.e., s. 212.

18 Waltz, a.g.e., s. 214.
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anlagsmaya 8 Mayis’ta Berlin’de varmislardir. Bu durum savasin galipleri arasinda bir ¢ikar
catismas1 yasandigmni ortaya koymustur. Diger yandan Ingiltere Basbakam1 Winston
Churchill, 5 Subat 1946°’da ABD’nin Fulton kasabasinda yaptigi konugmada Stettin’den
Trieste’ye kadar olan kuzey giiney hattinda demir bir perde gekildigini soyleyerek dogu-
bat1 kutuplagmasini ilk kez ifade etmistir. Gene ayn1 donemde George F. Kennan, 22 Subat
1946’da SSCB’ye kars1 uygulanacak cevreleme politikasinin (containment policy) genel
gergevesini belirlemistir. Bunu miiteakiben 12 Mart 1947 tarihinde ise Truman doktrinin
aciklanmasiyla birlikte Tirkiye ve Yunanistan’in bu kapsama dahil edilmesi Soguk
Savag’in sinirlarini netlestirmistir.

Savagtan sonra SSCB, Dogu ve Orta Avrupa’da kendi siyasal sistemine yakin
rejimler olusturmus ve buradaki iilkelerde komiinist partileri desteklemistir. Cin ve
Giineydogu Asya’da ise yerel koministler giiglenmis dolayisiyla da diinya Moskova-
Washington ekseninde iki kutuplu bir sisteme doniismiistiir.*

Dogu Avrupa’da giiglenen SSCB niifuzunun yol agtig1 giivenlik endisesi, ingiltere
ve Fransa’nin 4 Mart 1947 tarihinde Dunkirk Antlagsmasi adli bir mukaveleyi
imzalamalarina zemin hazirlamistir. Cekoslovakya’nin 1948 yilinda Sovyet niifuzu altina
girmesi baz1 Avrupa iilkelerini harekete gecirmis dolayisiyla Belgika, Fransa, Liksemburg,
Hollanda ve Ingiltere arasinda ortak bir savunma sistemi kurmak amaciyla Briiksel
Antlagmasi imzalanmistir. Ancak gergekte bu devletlerden hig birisi SSCB’den gelebilecek
herhangi bir saldiriya kars1 koyabilecek askeri ve ekonomik olanaklara sahip degildi.!®

Bu yiizden bilhassa Ingiltere ve Fransa, Avrupa’nin savunmasi i¢in ABD’nin
desteginin kagmilmaz oldugunu distinmiislerdir. Haziran 1948’de Berlin’in SSCB
tarafindan abluka altina alinmasi, Avrupa’nin giivenligi i¢in ABD’nin desteginin gerekli
oldugunu gostermistir. Bu arada ABD Senatosu 11 Haziran 1948 tarihinde Vanderberg
karar1 uyarinca ABD hiikimetine baris zamaninda Amerika kitasi diginda askeri ittifaklar
yapma yetkisi vermistir. Boylece Briiksel Antlagmasi’na taraf olan devletler ile ABD ve
Kanada arasinda 2 Kasim 1948 tarihinde goriismeler yapilmistir.!® Bu goriismelere
Danimarka, izlanda, Italya, Norveg ve Portekiz gibi devletlerin davet edilmesi ile 12 iilke
arasinda 4 Nisan 1949°da Kuzey Atlantik Antlagsmasi Orgiitii'nii (NATO) kuran
Washington Antlagmasi hayata gecirilmistir.!”

25 Haziran 1950’de baslayan Kore Savasi, SSCB’nin Avrupa’daki yayilmaci
siyaseti ve Almanya’nin silahlanmasina miisaade edilmesi gibi hususlar Avrupa’da
savunma alaninda yeni arayislarin ortaya ¢ikmasinmi tetiklemistir. Bu baglamda Fransiz
Bagbakani Pleven’in oOnerisi dogrultusunda “Avrupa Ordusu” olusturmayr Ongoéren
“Avrupa Savunma Toplulugu (AST)” fikri ortaya atilmistir. Ancak bu girisim, Fransiz
Parlamentosu’nun onay vermemesi nedeni ile akim kalmistir. Bunun iizerine Avrupa
giivenligi igin inisiyatif alma siras1 Ingiltere’ye gecmistir. Bdylece Ingiltere’nin ¢abalar
sonucunda 23 Ekim 1954’de toplanan Paris Konferansi’nda ii¢ antlagsma imzalanmistir.
Bunlardan birincisi, Almanya’nin egemenlik haklarini iade ederek bu iilke tizerindeki isgal
statiisiinii sona erdirmistir. Ikinci antlagsma yardimiyla Almanya’nin NATO iiyeligi kabul
edilirken nihayet son anlasma ise 17 Mart 1948 tarihli Briiksel Antlasmasi’n1 degistirerek,

14 Kaan Kutlu Atag, Soguk Savas, Giivenlik Yazilar1 Serisi, Mustafa Aydm (ed.), Say1 35, 2019, s. 1-4.

15 Fulya Aksu Ereker, Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii-NATO, Giivenlik Yazilar1 Serisi, Mustafa Aydin
(ed.), Say1 28, 2019, s. 1.

16 Sertif Demir, Avrupa Giivenlik Mimarisinin Tarihsel Gelisimi ve Tiirkiye’nin Bu Giivenlik Mimarisindeki
Yeri, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Cilt 5, Say1 9, 2009, s.17-18.

" T.C. Duisigleri Bakanhigi, NATO Genel Bilgi Notu, http://www.mfa.gov.tr/data/nato-bilgi--notu.pdf,
(30.01.2021).
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Italya ve Almanya’nin katilimi ile Bat1 Avrupa Birligine (BAB) hayatiyet kazandirilmistir.
Ancak BAB’nin kurulusu, Avrupa’nin giivenligine 6nemli bir katki saglamamis, tam
aksine Avrupa kitasinda yasanan ¢ekigsmeleri hizlandirmistir. Diger yandan SSCB ise 14
Mayis 1955’te daha once ikili anlagsmalar yaptigi iilkelerle birlikte Varsova Pakti’ni
kurmugstur. Béylece Avrupa’nin ve Almanya’nin bdliinmiisliigii cok daha belirgin bir hale
gelmistir. '

Sekil 1: Soguk Savas NATO ve Varsova Pakt1 Ulkeleri

-

. I3
,
1662
Kaynak: Heather Mulkerrin, Mia Loureiro, Marietta Majors, “NATO & Warsaw Pact”,
https://www.sutori.com/story/nato-warsaw-pact--fLBGohfvT824XXebmsInM1vr, (07.02.2021).

Soguk Savas Doneminde NATO

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra SSCB, Dogu ve Orta Avrupa iilkelerini askeri
olarak isgal ederek buralarda serbest se¢imlere izin vermemis ve kendine yakin Siyasi
rejimler olusturmustur. Ayrica bu iilkeler Batililarin aksine askerlerini terhis etmeyerek
konvansiyonel askeri giiclinii Bat1 Avrupa’ya karst muhafaza etmistir. Varsova Paktinin
lideri SSCB, Tiirkiye’den bogazlarda iis ve kuzeydogu Anadolu’dan toprak talep etmis,
Yunanistan dahil tiim Balkanlar {izerindeki baskilarini artirmistir. Bunun tizerine Bati’da
ortaya ¢ikan giivenlik ikilemi'® geregince Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Belgika,
Danimarka, Fransa, Izlanda, Italya, Liiksemburg, Hollanda, Norveg, Portekiz ve Birlesik
Krallik tarafindan 4 Nisan 1949 tarihinde Washington’da Kuzey Atlantik Antlagmasi
imzalanmistir.’® NATO daha sonra genislemesini siirdiirerek 1952 yilinda Tiirkiye ve
Yunanistan, 1955 yilinda Federal Almanya, 1982 yilinda ise Ispanya’y1 saflarina katmak
suretiyle Varsova Pakt1 karsisinda 16 tiyeli siyasi ve askeri bir 6rgiit olarak varligin1 devam
ettirmistir.:

SSCB’nin konvansiyonel giiciinli muhafaza etmesi sebebiyle 6 Ocak 1950
tarihinde NATO bir giivenlik belgesi olusturarak; diismandan gelebilecek saldirilari hava,
deniz, kara ve psikolojik operasyonlar yapmak suretiyle onleyecegini acgik bir sekilde
ortaya koymustur. Dogu ve Bati1 ekseninde Avrupa’daki mevcut boliinmiisliige bir de Kore
Savasi eklenince giivenlik endiseleri enikonu artmistir. Artan giivenlik ihtiyaci, 26 Eyliil
1950 tarihinde Kuzey Atlantik Konseyi’nin merkezi bir komuta altinda birlestirilmesine
ardindan da 2 Nisan 1951°de General Dwight D. Eisenhower’mm Avrupa Miittefik
Komutanlig:r (Allied Command Europe-ACE) gorevine baslamasiyla birlikte NATO’nun
birlesik askeri kuvvet yapisinin olusturulmasina yol agmistir. Boylece Bat1 Avrupa, Kuzey

18 Demir, a.g.e., s. 18-19.

19 Ulusal giivenligi giiclendirmek igin gerceklestirilen askeri kapasite artirrminin baska devletler tarafindan
tehdit olarak algilanmasi ile onlar1 da ayn1 sekilde tehdit edici ve diismanca tutumlar takinmaya yonelmesidir.
Bkz. Heywood, Andrew, Kiiresel Siyaset, Nasuh Uslu ve Haluk Ozdemir (¢ev.), Adres Yaymlari, Ankara,
2013, s. 498.

20 Ali L. Karaosmanoglu, NATO’ nun Déniigiimii, Uluslararasi Iliskiler, Cilt 10, Say1 40, 2014, s. 5-6.

2 NATO, Uye Ulkeler, https://www.nato.int/nato-welcome/index_tr.ntml, (13.02.2021).
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Avrupa, Giliney Avrupa ve Bati Akdeniz Bolgesel Planlama Gruplar kaldirilarak yerlerini
Avrupa Miittefik Komutanligi adli kurum almistir. Bu gelismeleri miiteakiben 1952 yilinda
bu kez merkezi ABD’de bulunan Atlantik Miittefik Komutanligi (Allied Command
Atlantic-ACLANT) kurularak Soguk Savas’in sonuna kadar varligini siirdiiren ikili bir ana
komuta yapis1 meydana getirilmistir.?2

ABD Bagkani Dwight D. Eisenhower doneminde kabul edilen Temel Ulusal
Giivenlik Politikas1 geregince iilkenin gilivenliginin niikleer silahlara dayandirilmasi,
NATO’nun stratejisinde de 6nemli degisiklere sebep olmustur. 23 Mayis 1957 tarihinde
kabul edilen yeni strateji belgesinde NATO savunmasinda niikleer silahlara yer verilmesi
durumu “topyekiin mukabele” olarak adlandirilmistir. Diger yandan EKim 1957°de
SSCB’nin uzaya ilk yapay uydu olan Sputnik’i firlatmasi bu iilkenin fiize teknolojisinde
ulagsmis oldugu seviyeyi gostermesi ilizerine ABD’nin iki okyanus tarafindan korunup
korunamayacagi sorusu giindeme gelmistir. SSCB Bagbakani Nikita Krusgev, 10 Kasim
1958'de ABD, Birlesik Krallik ve Fransa’dan giiglerini alti ay iginde Bati Berlin'den
¢cekmelerini talep eden bir konusma yapmis ve bu surette Berlin sehrinin gelecegi
konusunda ii¢ yil siiren ve sonunda 1961 yilinda Berlin Duvari’nin inga edilmesiyle
sonuglanan bir krize yol agmistir.?® Daha sonra Ekim 1962°de yasanan Kiiba Krizi, ABD
ve SSCB’yi niikleer savasin esigine getirmis ve verilen karsilikli tavizler neticesinde
Kiiba’daki SSCB fiizeleri kaldirilmistir. “Dehset dengesi”®® olarak adlandirilan bu
durumun iki siiper giicii karsihikli olarak yikima gotiirebileceginin  anlasilmasi
Washington’un giivenlik anlayisinda degisiklige sebep olarak “topyekiin mukabele”den
“esnek mukabele”ye gecise yol agmustir. Fakat Fransa’nin “topyekiin mukabele”den
vazgecmek istememesi ve ABD’nin Vietnam Savasi’nmi yapmasi s6z konusu Strateji
degisikligini geciktirmistir. Neticede Soguk Savas doneminde istihbarat, erken uyari, hizli
koordineli eylem, saldir1 yetenegi, hava savunma, acil miidahale ve seferberlik gibi
konular1 kapsayan son NATO strateji belgesi olan “esnek mukabele” 8 Aralik 1969
tarihinde yiiriirliige girmistir.?®

NATO’nun kurumsal yapist hakkinda ise kisaca su degerlendirme yapilabilir:
Orgiitiin en iist organi olan Kuzey Atlantik Konseyi, planlanan tarihlerde iiye iilkelerin
Devlet ve Hiikiimet Bagkanlari, Bakanlar1 (Savunma ve Disisleri Bakanlar1) diizeyinde bir
araya gelirken, biiylikelgiler ise haftada bir toplanmaktadir. Dort yilda bir atanan NATO
Genel Sekreteri, Kuzey Atlantik Konseyi ve diger 6nemli NATO organlarinin
toplantilarina baskanlik etmektedir. Ayrica iiyeler arasinda fikir birligini saglamaya
caligarak Orgiitiin sozciiliigli gorevini de yapmaktadir. NATO’nun giinliik islerinin

22 North Atlantic Treaty Organization, NATO Strategy Documents 1949-1969, Gregory W. Pedlow (ed.),
https://www.nato.int/docu/stratdoc/eng/intro.pdf, (06.02.2021).

23 Department of State, The Berlin Crisis, 1958-1961, https://history.state.gov/milestones/1953-1960/berlin-
crises, (15.03.2025).

24 Bir devletin diger bir devleti, o devlet tarafindan yapilacak bir saldiridan ya da ilk vurustan sonra dahi yok
edebilme durumu olarak tanimlanabilmektedir. Bir bagka anlatimla, mevzubahis iki devlet de yok edilemez
bir ikinci vurus yetenegine sahip bulunmaktadir. Dehset dengesi terimi, caydirma kavrami ile yakindan
iligkilendirilmektedir. Caydirma, diisman1 vuku bulabilecek kabul edilemez kayiplar sebebiyle saldirmaktan
vazgegcirebilmektir. Fakat caydirma iki kosul saglanmadan basarili olamamaktadir. Tlki misilleme tehdidi
inandirict olmalidir. ikincisi ise devlet saldirtya ugradiktan sonra misilleme yapabilme yetenegine sahip
bulunmalidir.

Bkz. Griffiths, Martin, O’Callaghan, Roach, Steven C., Uluslararas: iliskilerde Temel Kavramlar, CESRAN
(cev.), Nobel Yaynlari, Ankara 2013, s. 174.

25 North Atlantic Treaty Organization, NATO Strategy Documents 1949-1969, Gregory W. Pedlow ed.),
https://www.nato.int/docu/stratdoc/eng/intro.pdf , (06.02.2021).
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yiriitiilmesinde Genel Sekreter’e tiim iiye tilkelerin uzman ve elemanlarindan olusan bir
ekip yardimci olmaktadir.

Kuzey Atlantik Konseyi tarafindan alinan siyasi kararlarin uygulanmasindan tiye
tilkelerin genelkurmay baskanlarindan olusan askeri komite sorumludur. Belgika’da
bulunan Avrupa Miittefik Komutanligi (1951) ve ABD’de konuslanmis olan Atlantik
Miittefik Komutanligi (1952) uluslararas1 askeri personelden sorumlu olmustur. Soguk
Savag’tan sonra ise ilk anilan komutanlik, Miittefik Harekat Komutanligi, ikincisi ise
Miittefik Doniisiim Komutanligi olarak yeniden yapilandirilmistir. Dogrudan NATO
komutasi altinda ¢ok az askeri birlik bulunmaktadir. Bu yiizden 6rnegin Kuzey Atlantik
Konseyi bir operasyon yapmaya karar verdiginde tiye tilkeler goniillii olarak askeri gii¢lere
katkida bulunmakta ve bu kuvvetler gorevlerini tamamlandiktan sonra iilkelerine geri
donmektedirler.?®

Soguk Savas Doneminde Varsova Pakti

SSCB Silahli Kuvvetleri, 1949 yilindan sonra Dogu Avrupa’da konuslanarak
Dogu Almanya, Polonya, Macaristan ve Romanya gibi {ilkelerde zorunlu askerlik
hizmetini uygulamaya koymustur. Boylece 1953’te bu iilkelerde bir buguk milyon kisi
silahaltina almmis ve 65 Dogu Avrupa tiimeni olusturulmustur.?’ Gene aym1 donemde
ABD, ‘gevreleme politikas1® kapsaminda ANZUS Pakti1 (1951), Balkan Pakt1 (1954) ve
SEATO (1954) gibi bolgesel giivenlik orgiitleri kurarak veya kurdurarak SSCB’yi
sikistirmaya baslamistir. Kore Savasi (1950-1953) Bati Avrupa {ilkelerinin giivenlik
endigelerini deprestirdigi i¢in Federal Almanya’nin silahlanmasi giindeme gelmis ve
neticede Amerikalilarin destegiyle Federal Almanya 6 Mayis 1955 tarihinde NATO’ya iiye
olarak kabul edilmistir.?®

Federal Almanya’nin NATO’ya katilmasindan sonra SSCB, Arnavutluk,
Bulgaristan, Cekoslovakya, Demokratik Almanya Cumbhuriyeti, Macaristan, Polonya ve
Romanya’nin katilimiyla 14 Mayis 1955 tarihinde soz konusu devletleri Bati’dan
gelebilecek saldirilara kargi korumak amaciyla Vargsova Paktini kuran anlagmayi hayata
gecirmistir. Varsova Antlagmasi hiikiimlerine gore 1956 yilinda Moskova’da bir birlesik
askeri komutanlik olusturulmustur. Esasinda Varsova Pakti, SSCB’nin kontroliinde oldugu
ve cok tarafli bir ittifak iligkisi kurmadigi i¢in daha ziyade Ruslarin birlik icerisinde
kontrollerini mesrulastirmalarina yardime1 olmustur.?® Varsova Pakti mesruiyetini tipki
NATO’nun yaptigi gibi Birlesmis Milletler Antlagsmasi’'nin  51’inci  Maddesine
dayandirmigtir.

Varsova Pakt1 kurulduktan sonra bile SSCB Silahli Kuvvetleri Dogu Avrupa’da
yasanan olaylara silahli miidahalede bulunmaktan ¢ekinmemistir. SSCB’nin Dogu
Avrupa’daki ilk miidahalesi, 1953 yilinda Demokratik Almanya’da agir sanayi isgilerinin
tiretim kotalarinin artirllmasin1 ve vardiyalarin uzatilmasini protesto etmek amaciyla
yaptiklar1 gosterilere Sovyet askerlerinin karsi koymalar1 neticesinde 51 insanin hayatini
kaybetmesi suretiyle gergeklesmistir. Bu miidahale Ruslarin is¢i haklarina 6nem veren
politikalarinin sorgulanmasina neden olmustur. Ikinci énemli kriz ise 19 Ekim 1956°da
Polonya Is¢i Partisi Genel Sekreteri Wladyslaw Gomulka’nin reform talepleri iizerine

% North Atlantic Treaty Organization, Working Structures, https://www.nato.int/nato-welcome/index.html,
(07.02.2021).

Z'Johnson, A. Ross, The Warsaw Pact: Soviet Military Policy In Eastern Europe, The Rand Corporation,
1981, https://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/papers/2008/P6583.pdf, (06.02.2021).

28 Embel, Ersin, Varsova Pakti, Giivenlik Yazilar1 Serisi, Mustafa Aydm (ed.), Say1 9, 2019, s. 2-3.

2 Ross, a.g.e., s. 9-10.
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ortaya ¢ikmistir. Bunun iizerine SSCB Silahli Kuvvetleri Polonya sinirina yakin bolgelerde
askeri tatbikatlar yapmuslar ve Gomulka reformlarin Polonya’nin Dogu blokundan
ayrilmasmni amaglamadigini ilan etmek zorunda kalmistir. Ugiincii olay ise 23 Ekim 1956
tarihinde Macaristan lideri Imre Nagy’nin, iilkesinin Varsova Pakti'ndan ¢ikisimi ve
tarafsizligimi ilan etmesinden sonra SSCB Silahli Kuvvetlerinin duruma miidahalesi
yliziinden 25.000 kisinin hayatin1 kaybetmesi suretiyle meydana gelmistir.

5 Ocak 1968’de Cekoslovak Komiinist Partisi Genel Sekreterligi’ne getirilen
Alexander Dubgek’in uygulamaya koydugu liberal reformlarin SSCB liderliginin hosuna
gitmemesi lizerine 21 Agustos 1968 tarihinde Sovyet, Demokratik Alman, Leh, Macar ve
Bulgar askerleri Cekoslovakya’y1 isgal etmislerdir. Daha sonra 13 Kasim 1968’de Leonid
Brejnev’in adiyla anilan Brejnev doktrini kabul edilmistir. Bu doktrin uyarinca SSCB
sosyalizm ile bagdagsmayan reformlara girisen sosyalist iilkelere miidahale edebileceginin
sinyallerini vermistir.>®> SSCB Silahli Kuvvetleri, 1953-1968 déneminde Bat1 Blogu i¢in bir
tehdit olmanin oOtesinde Varsova Paktini da kullanarak Dogu Blogunda sosyalist
diistinceden uzaklasan yani bir bakima ulusal kimliklerini 6ne ¢ikaran iilkelere yonelik
onemli bir tehdit kaynagi haline gelmistir.

Her ne kadar Varsova Pakti Antlasmasi sikca liye iilkelerin egemenliklerine ve
iciglerine karigmamay1 kayit altina almis olsa da bu keyfiyet daha ¢ok kagit iizerinde
kalmistir. Varsova Paktinin Miisterek Komutanlik ve Siyasal Danisma Komitesi gibi
organlarinin Moskova’da bulunmasi, iist komuta kademesinin Ruslarla doldurulmast,
orgiitiin temelde Sovyet askeri giicline dayanmasi, Dogu Blogu icinde yapilan askeri
miidahaleler Moskova’nin orgiit icindeki konumunu gozler 6niine sermistir. 1985 yilinda
orgiitiin varligin1 saglayan anlagma 20 yil daha uzatilmistir. Aradan iki yil gegtikten sonra
Varsova Pakti resmen saldiri stratejisine son vererek tiimiiyle bir savunma stratejisine
geemistir. Diger yandan Gorbagov, 7 Aralik 1988 tarihinde Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’nda yaptig: tarihi konusmada Sovyetler Birligi’nin Orta ve Dogu Avrupa’daki
askeri giiciinii 6nemli Olciide azaltacagini duyurarak Brejnev Doktrininden resmen
vazgegildigini ilan etmistir. AGIK kapsaminda 19 Kasrm 1990 tarihinde NATO ve
Varsova Pakti iiyesi devletler arasinda imzalanan Avrupa Konvansiyonel Kuvvetler
Anlagsmas1 ve Paris Sartt mucibince Cekoslovakya, Macaristan ve Polonya’nin
girisimleriyle 6rgiitiin askeri ve diger tiim faaliyetleri Temmuz 1991 itibariyla resmen sona
erdirilmigtir.3!

Orgiitsel yap1 agisindan Varsova Paktinin NATO’ya biraz benzedigi soylenebilir.
Varsova Antlagmasi’na gore Birlesik Komuta ve Siyasi Danisma Komitesi adli iki birim
olusturulmustur. S6z gelimi Siyasi Danisma Komitesi, tiye lilkelerin Komiinist Partilerinin
Birinci Sekreterleri, Hiikiimet ve Devlet Baskanlari, Disisleri ve Savunma Bakanlarindan
meydana gelmistir. Siyasi Danisma Komitesi bilinyesinde merkezleri Moskova’da bulunan
Sekretarya ve Daimi Komisyon tesis edilmistir. Ittifak Uyesi Ulkelerin Savunma
Bakanlar1, 1969°da Sovyet Savunma Bakani’na bagli olarak ¢alisan Orgiitiin en yiiksek
askerl organi durumundaki Savunma Bakanlar1 Konseyi’ni meydana getirmislerdir.
Birlesik Yiiksek Komutanlik ise bu Konsey’in almis oldugu kararlar1 uygulamakla
yiikiimlii kilmmustir.3?

%0 Karadeli, Cem, Stalin ve Kruscov Dénemlerinde Dogu Avrupa’da Sovyetler ve Krizler, Ufuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 8, Say1 15, 2019 s. 245-251.

31 Embel, a.g.e., s. 5-7.

32 Wagner N., NATO and Warsow Pact, Scientia Militaria South African Journal of Military Studies, Cilt 8,
Say1 4, 1978, s. 42.
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Yumusama Donemi ve Soguk Savas’in Sonu

Esasinda Soguk Savas ad1 verilen donem basin1t ABD ve SSCB’nin ¢ekmis oldugu
iki kutuplu bir diinyadaki gii¢ miicadelesini simgelemektedir. Bu baglamda ise bilhassa
1957 yilinda SSCB tarafindan Sputnik’in uzaya gonderilmesi silahlanma yarigini
kizigtirmigtir. 1967°de yayimlanan Harmel Raporu ise ittifaklar arasi iligkilerde savunma
kadar yumusamanin (detant) da onemli oldugunu ortaya koymustur. Diger yandan bu
rapor, kiiciik devletlerin NATO’daki etkisini artiran ve niikleer planlama konusunda
bilgilendirilmelerine yol acgan bir siireci baslatmistir. ABD ise Vietnam Savasi’nin sona
ermesinde yumusamanin, dolayisiyla SSCB’nin katkisi oldugunu bildiginden hem s6z
konusu raporu desteklemis hem de Varsova Pakti askerlerinin Cekoslovakya’ya
miidahalesi karsisinda sessiz kalmistir.>3

Bloklar arasinda meydana gelen yumusama, yansimalarmi 1 Temmuz 1968
tarihinde imzalanan “Niikleer ~Silahlarn  Yayilmasmi Onleme Antlagmasi”nin
imzalanmasinda gostermistir.>* Lakin Varsova Pakti, bir yandan konvansiyonel
stlinliigiinden vazge¢cmeyecegini vurgularken diger yandan ise Brejnev Doktrini geregince
Prag Bahari’nda sosyalist ideolojiden vazge¢meye kalkisan iilkelere miidahale edecegini
gostermis ve boylece yumusamanin bloklar arasinda barisa donlismeyecegini oOrtaya
koymustur.

NATO, Varsova Paktini1 dengelemek ve caydiriciliga sahip olmak amaciyla Soguk
Savas’in ilk yillarinda niikleer giiciine giivenerek “topyekiin miidahale” stratejisi izlemis,
fakat 1957 yilinda SSCB’nin uzaya gonderdigi ilk uydu bu iilkenin fiize teknolojisine
ulastigini ortaya koydugu icin niikleer giic yerine daha ¢ok konvansiyonel giice dayanan
“esnek mukabele” stratejisine gegmistir. Diger yandan Varsova Pakti, Soguk Savas
doénemindeki {istiin konvansiyonel giiciinii Avrupa’da bir baski araci olarak kullanmistir.
SSCB, Berlin krizlerinin haricinde Polonya, Macaristan ve Cekoslovakya’ya yapilan
miidahaleler yardimiyla Dogu Blogunda bir ayrismaya miisaade etmeyecegi gostermistir.
NATO’nun stratejik belgelerine benzer sekilde 1968’de kabul edilen Brejnev Doktrini,
Varsova Pakti’nin konvansiyonel giicii yiiziinden bloklar arasi ¢atismalar1 sinirlandirmais,
dolayisiyla siiper giicler arasindaki ideolojik miicadele diinyanin degisik bolgelerinde
niifuz miicadelesi veya vekalet savaglar1 seklinde yiiriitilmiistiir.

NATO ve Varsova Pakt1 arasindaki cografi ve iktisadi farkliliklar, bu orgiitlerin
askerl kuvvetlerinin rolleri ve gorevleri iizerinde Onemli etkiler meydana getirmistir.
Ornegin Varsova Pakti, cografi acidan NATO’ya nazaran bir siireklilik arz etmistir. Bu
nedenden dolay1 Varsova Pakti, kara ve hava giiclinii glivenli bir zeminde {iye iilkelerin
topraklarindan istedigi yere sevk etme imkanma sahip olmustur. Ote yandan ABD ve
Avrupali miittefiklerini Atlantik Okyanusu ayirdigindan miitevellit Avrupa’y1 savunmak ve
bu kitaya asker sevk etmek i¢in uzun ve mesakkatli bir deniz ve hava yolculugunun
yapilmas1 gerekmistir. Bu durumu daha somut olarak ifade etmek gerekirse ABD, Avrupali
miittefiklerini takviye etmek i¢in 6.000 kilometre mesafe kat etmek zorundayken;
SSCB’nin ise Dogu Avrupa’daki miittefiklerinin yardimina kosabilmek i¢in sadece 650
kilometrelik bir mesafeyi geride birakmasi yeterli olmustur. Ayrica Varsova Pakti
tilkelerindeki mevcut devlet denetimi, zorunlu askerlik hizmetinin uzunlugu, egitimden
gecirilmis ihtiyatlarin seferberlik sistemiyle siirekli hazir tutulmasi nedeniyle bu orgiit
insan giicli bakimindan NATO’dan daha iistiin durumda bulunmustur. Béylece Varsova

33NATO, Harmel Raporunun 40. Yildéniimii, NATO, https://www.nato.int/docu/review/2007/issuel/turkish/
history.html, (07.02.2021).

3% Ekonomi ve Dis Politika Arastirmalar Merkezi (EDAM), Niikleer Silahlar ve Denemeler,
https://edam.org.tr/nukleer-silahlar-ve-denemeler/, (Erisim Tarihi: 07.02.2021).
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Pakt1 iilkeleri insanlari daha hizli bir sekilde seferber etme imkanina sahip olmuslardir.
Varsova Pakti konvansiyonel kuvvetler bakimindan Soguk Savas’in sonuna kadar
NATOQO’ya kars1 tistiinliglinii korumustur (bk. Sekil 2).

Sekil 2: Soguk Savas Doneminde NATO ve Varsova Pakti Uyelerinin Silahli Kuvvetlerinin
Karsilastirmasi

WORLDWIDE FORCE COMPARISON
OF ALL NATO AND WARSAW PACT NATIONS

Iu - (STANDING -onczl) N I
Mﬂ@[
Kaynak: Heather Mulkerrin, Mia Loureiro, Marietta Majors, “NATO & Warsaw Pact”,

https://www.sutori.com/story/nato-warsaw-pact--fLBGohfvT824 X XebmsJnM1vr, (07.02.2021).

Dogu ve Bati bloklar1 arasindaki gii¢ miicadelesinde niikleer ve konvansiyonel
silahlar 6nemli bir rol oynamislardir. Niikleer silahlar; stratejik, orta ve kisa menzilli ve
denizde iislendirilmis niikleer silahlar olarak siniflandirilabilir. Stratejik niikleer silahlar;
kitalararas: balistik fiizeler, denizaltilardan firlatilan balistik flizeler ve bombardiman
ucaklarindan meydana gelmektedir. NATO’nun stratejik niikleer silahlari ABD,
denizaltilarindan firlatilan balistik fiize sistemleri ise Ingiltere tarafindan temin edilmistir.
Buna karsilik Varsova Paktinda ise SSCB benzer stratejik niikleer silahlara sahip yegéane
aktor durumunda olmustur. Ayrica NATO ve Varsova Pakti; karada konuslandirilmis
fiizeler, topgu silahlar1 ve ugaklardan miitesekkil orta ve kisa menzilli niikleer silahlara
sahip olmuslardir. Dogu ve Bati bloklari Avrupa’da orta ve kisa menzilli silahlar
konuslandirmiglardir. Bu durum 6zellikle 1977 yilinda yerlestirilen SS-20 (SSCB) ve
Persing Il ve Seyir (ABD) fiizeleri vasitasiyla tam bir yarisa doniismiistiir. Avrupa’da
niikleer tehdidin artmasi tizerine NATO iiyeleri ABD’nin kitadaki niikleer giiciinii
sorgulamislar ve bu durum haliyle NATO’nun Aralik 1979’da SSCB ile niikleer silahlarin
azaltilmasma ve modernizasyonuna yonelik karari almasina vesile olmustur.® ABD ve
Sovyetler Birligi arasinda Aralik 1987°de varilan Washington Antlasmasi orta menzilli
niikleer silahlarin Avrupa’da konuslandirmasini diizenlemistir. SSCB’nin Subat 1989°da

% Cary, Noel D., Helmut Schmidt, Euromissiles, and the Peace Movement, Central European History, 2019,
https://www.cambridge.org/core/journals/central-european-history/article/helmut-schmidt-euromissiles-and-
the-peace-movement/0224307D6763423CCFDB941FAC708C6E, ( 04.02.2021).
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Afganistan’dan ¢ekilmesi ve 1989 yilinda Viyana’da AGIK toplantisinda Avrupa’da
konvansiyonel kuvvetlerin indirilmesini 6ngoren goriismelerin baslamasi kalici baris
umutlarinin yesermesine neden olmustur. Bu sartlar altinda Kasim 1989’da Berlin
Duvar’nin yikilmasindan sonra 3 Ekim 1990 tarihinde uluslararasi toplumun destegi ve
SSCB’nin onay1 ile iki Almanya’nin birlesmesi gergeklesmistir.

Bu ¢o6ziilmenin etkisiyle SSCB, Orta ve Dogu Avrupa iilkelerine NATO ile is
birligi yapabileceklerini dile getirmistir. Kasim 1990°da Paris’te, Avrupa Konvansiyonel
Kuvvetler Antlasmas1 (AKKA) imzalanmis ve AGIK iiyesi iilkeler “Yeni Bir Avrupa I¢in
Paris Sart1” adli belgeye imza koymuslardir. Ayrica bu durum blok iilkeleri arasinda
seffaflik ve giliveni artirmak maksadiyla miitekabiliyet esasmna gore ulusal topraklar
tizerinde ugusa izin veren “Ac¢ik Semalar Antlagsmasi’nin imzalanmasima zemin
hazirlanmistir. Boylece Atlantik’ten Ural Daglari’na kadar olan bolgede konvansiyonel
kuvvetleri azaltmak amaciyla Avrupa Konvansiyonel Kuvvetler Antlasmasi’ni daha
islevsel hale getirecek gorlismeler yapilmaya baslanmistir. Diger yandan 1991 yili NATO
ile Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri arasindaki ikili iliskilerin yogunlastigi bir y1l olmustur.
Neticede 20 Aralik 1991 tarihinde NATO iiyeleri ve dokuz Orta ve Dogu Avrupa iilkesinin
katthmiyla damisma kurulu niteliginde Kuzey Atlantik Isbirlizi Konseyi hayata
gecirilmistir. Boylece Avrupa ve Atlantik bolgesinde giivenlik alaninda yeni bir donem
baslamigtir.%

Sonu¢

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra uluslararasi sistem yeniden sekillenmis ve 1991
yilna kadar gecen donem alan yazina Soguk Savas olarak ge¢mistir. Dogu ve Bati
arasindaki bu kutuplasma askeri alanda ise NATO ve Varsova Pakt1 gibi orgiitler seklinde
ete kemige blrinmistir. NATO, Avrupa ve Atlantik bolgesinin giivenligini ve kendi
caydiriciligint askeri giic dengesi iizerine insa ettigi stratejiler yardimiyla saglamustir.
Dahas1 Varsova Pakti karsisinda asimetri yaratmaya calisan NATO, rakibinin kendisini
dengeledigi zamanlarda ya stratejisinde ve teknolojisinde yaptig1 degisikliklerle tistiinliik
kurmaya c¢alismis ya da silahlarin karsilikli olarak azaltilmasi i¢in miizakerelere
bagvurmustur. Ornegin SSCB’nin kitalararas: balistik fiizeler ve denizaltidan atilan balistik
fiizeler gibi niikleer teknolojilerde dengeyi saglamasi iizerine Stratejik Silahlarin
Sinirlandirilmas1 Gortismeleri (The Strategic Arms Limitation Talks - SALT) neticesinde
1972°de SALT | ve 1979°da SALT II Antlagsmalari imzalanmistir. Esasinda Bu
miizakereler NATO’nun Varsova Pakti’na karsi caydiriciligini siirdiirmesi bakimindan
uyguladig1 stratejilerde ne denli esnek oldugunu gostermistir. Yine NATO, SSCB’nin
Avrupa’ya stratejik olmayan orta ve kisa menzilli niikleer flizeler yerlestirmesine karsilik
Persing Il ve Seyir fiizeleri konuslandirarak bu iilkeyi dengelenmeye calismis ve Stratejik
Savunma Girisimi gibi yeni teknolojiler vasitasiyla listiinliik kurmay1 amaglamistir. Ayrica
NATO konvansiyonel kuvvetlerin kullanimina énem vermek suretiyle miimkiin mertebe
muhtemel savaslarda niikleer silahlara basvurma ihtimalini azaltmaya gayret etmistir.
NATO, Varsova Pakti karsisinda caydiriciligimi korumak icin “hazir, hareketli ve
desteklenebilir” bir kuvvet yapist olusturmaya calisarak yeni teknolojilere yatirim
yapmistir.

Buna karsilik Varsova Pakt1 ise stratejisini niikleer silahlar ile manevra ve hareket
kabiliyeti yiiksek birliklere baglamistir. Bu sebeplerden dolay1 bu 6rgiit Soguk Savas’in
sonuna kadar konvansiyonel askeri kuvvetlerde istiinligii elinde bulundurmus ve niikleer

% Kuzey Atlantik Antlagmasi Teskilati, NATO E! Kitabi, Basin ve Enformasyon Biirosu, Briiksel 1998, s. 67-
72.
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silahlarda dengeyi saglamistir. Varsova Pakti, biiyiikk oranda SSCB’nin askeri giiciine
dayanmustir. Varsova Pakti iiyeleri birbirlerine siir komsusu olduklarindan bu durum
oOrgiitiin konvansiyonel giiclinii etkili olarak kullanmasini saglamistir. Fakat silah altindaki
devasa birlikler ve konvansiyonel askeri kapasite ekonomik agidan desteklenememistir.

Neticede Varsova Pakti Soguk Savas’ta kaybeden tarafta yer almis olsa da bu
orgiitin mevcudiyeti NATO ittifakinin giiglenmesine 6nemli katkilar saglamistir. Soguk
Savag’tan sonra kiiresel bir giivenlik Orgiitii olarak 6ne ¢ikan NATO’nun basarist yeni
sorunlar karsisindaki  esneklik, adaptasyon ve doniisim gibi yeteneklerinden
kaynaklanmustir.
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