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Siileyman Demirel’in 1967 Sovyetler Birligi Ziyaretinin Tiirk Basinina Yansimalar1™
[lker LIMON™

Ozet

Siileyman Demirel, Tirk siyasal hayatina damgasimi vurmus baslica sahsiyetlerden birisidir.
Neredeyse kirk seneye yakin etkin siyasetin i¢inde kalmis ve aldigi kararlar ile gerek i¢ gerekse dis
politikanin yoniinii tayin etmistir. Bu uzun siyasal yasamin daha ilk déonemlerinde yani 1960’larda
Amerika ile Tirkiye arasindaki iligkilerde ciddi sorunlar bag gdstermistir. Demirel, Tirkiye’nin
Kibris sorununun ¢oziimiinde ABD ve Batili miittefiklerinden gerekli destegi bulamamasinin
yarattigi ikilemi, Moskova ile iyi iligkiler kurarak agsmaya calismustir. Bu sartlar altinda Demirel,
1967 senesinin Eyliil ayinda Bagbakan sifat1 ile Sovyetler Birligi’ni ziyaret etmistir. Bu ¢alisma
Demirel’in Sovyet Rusya’ya gerceklestirmis oldugu soz konusu ziyaretin ulusal matbuatta
yansimalarini analiz etmek i¢in kaleme alinmistir. Bu baglamda oncelikle kisa bir tarihsel gergeve
cgizilecektir. Ardindan Tirk dis politikasina iliskin genel bilgilerden sonra ulusal matbuatta ¢ikan
haberler i¢erik analizi yontemi ile degerlendirilecektir.

Anahtar kelimeler: Siileyman Demirel, 1967 Sovyetler Birligi Ziyareti, Ulusal Basin.
Reflections of Silleyman Demirel’s 1967 Soviet Union Visit on the Turkish Press

Abstract

Siileyman Demirel was one of the main politican who put his hallmark on Turkish political life. He
remained in almost forty years as an important actor in politics and determined the direction of both
domestic and foreign policies with his decisions. At the beginning of his longitude political life it has
appeared serious problems within the framework of Turkish-American bilateral relations in the
1960s. Demirel could not get support from the Western allies and USA for tackling the Cyprus issue.
So in order to overcome this dilemma he tried to develop good bilateral relations with the Soviet
Union. Consequently Demirel visited the Soviet Union in September 1967 as the first Prime Minister
of Turkey. This study aims to analyse the reflections of Demirel’s visit to the Soviet Russia in the
Turkish national press. In this context, it will be given a short introduction to the Turkish foreign
policy, before the newspaper articles in the national press about this state visit will be taken into
consideration which will be evaluated through the content analysis.

Key words: Siileyman Demirel, Soviet Union Visit in 1967, National Press.

Giris

Tiirk siyasi tarihine damga vurmus liderlerden birisi Siileyman Demirel’dir.! Bunun
en 6nemli nedeni 1962-2000 yillar1 arasinda etkin olarak siyasetin i¢inde bulunmasidir.
Soguk Savas’in en hararetli oldugu donemde ve Demir Perde’nin kalktig1 yillarda Tiirk dis
politikasinin en dnemli karar alicisinin Demirel oldugunun altin1 ¢izmekte fayda vardir. Bu
calisma Demirel’in 19 ila 29 Eyliil 1967 tarihinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(SSCB) ziyaretinin Tiirk basinindaki yansimalarini incelemek maksadi ile kaleme alinmstir.

" Bu galisma yazarin hali hazirda Prof. Dr. Fahri TURK danismanliginda yiiriitiilmekte oldugu doktora tezinin
bir boliimiinden elde edilen arastirma verileri kullanilarak gerceklestirilmistir.

™ Ogr. Gor. Trakya Universitesi Uzunkdprii Meslek Yiiksekokulu, E-mektup: ilkerlimon@trakya.edu.tr

! Siileyman Demirel’in ayrint1 biyografisi igin bkz. Mustafa Atalay, Siileyman Demirel ve Hayat1, Yargigoglu
Matbaasi, Ankara 1966.; Hulusi Turgut, Aysun Nebrekli, Ergiin Giines, Bir Omiir Suyun Pesinde Siileyman
Demirel, ABC Yayinevi, Ankara 2005.; Murat Arslan, Siileyman Demirel, iletisim Yayinlar1, Istanbul 2019.;
Aysegiil Komsuoglu, Siyasal Yasamda Bir Lider Siileyman Demirel, Bengi Kitap Yayin, Istanbul 2008.; Aydin
Sthmantepe, Tiirk D1s Politikasinda Bir Lider: Siileyman Demirel, Cinius Yayincilik, Istanbul 2019.
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Yukarida bahsi gectigi tizere Demirel ¢ok uzun bir siire siyaset sahnesinde kalmistir. Bu
acidan degerlendirildiginde zamansal sinirlama son derece elzemdir. Sinirlamanin ana
noktasini Liderin 1967 SSCB ziyareti olusturacaktir. Bu tarihin se¢ilmesinin ii¢ 6nemli
nedeni bulunmaktadir. Bunlardan ilki 1960’larda baslayan ve 1964°’te Johnson Mektubu ile
tansiyonun yiikseldigi Ankara-Washington iliskileridir. Bu donemde Tiirk dis siyaseti
yoniinii gérece Moskova’ya ¢evirmistir. Ikinci olarak Tiirkiye’den bahse konu olan iilkeye
ilk defa basbakan diizeyinde bir ziyaret gerceklesmis olmasidir. Ugiincii sebep ise alan
yazinda Cinar Ozen’in “Demirel Dénemi Tiirkiye nin Sovyetler Birligi Politikas1 ve 1967
Moskova Gériismeleri” baslikl1 bildirisi haricinde herhangi bir eser bulunmamasidir.? Ozen
bu eserinde ziyaretten ¢ok 1960’11 yillardaki Ankara-Moskova iliskilerine yer vermistir. Bu
acidan degerlendirildiginde elinizde tutmus oldugunuz bu calisma yazinda 6nemli bir
boslugu doldurmaya matuftur.

Arastirma “Demirel’in SSCB ziyaretine Tiirk basini nasil yaklasmistir? sorusuna
yanit aramaktadir. Sualin ¢dziimlenmesinde icerik analizinden yararlanilacaktir.®
Calismanin hipotezini “Demirel’in ziyaretinin Tiirk basininda olumlu karsilandigi” savi
olusturmaktadir. Varsayimin sinanmasinda kullanilan bagimli degisken Tiirk basinindaki
alg1 iken bagimsiz degisken sahsiyetin resmi temaslaridir. Oncelikle belirtmekte fayda vardir
ki bu makalenin amac1 Demirel’in biyografisini yazmak ya da Tiirk-Rus iliskilerini ele
almak degildir. Bu tetkikte s6z konusu ziyaretin etkileri; Milliyet, Hiirriyet, Cumhuriyet,
Terciiman, Aksam, Ulus, Yeni Istanbul ve Diinya gazetelerinde yer alan haberler ve kose
yazilarina istinaden yapilan icerik analizi vasitas1 ile ¢oziimlenecektir.* Bu maksat
dogrultusunda ilgili matbuatta 12 Eyliil-6 Ekim 1967 tarihleri arasindaki déonemi kapsayan
arsiv taramast yapilmistir. Bu baglamda ilkin 1967 yilindaki ziyaretin gerceklestigi
kosullarin daha iyi degerlendirilebilmesi i¢in Ankara-Moskova iliskilerine dair kisa bir
tarihsel arka plan sunulacaktir. Miiteakiben temaslarla ilgili Tiirk basininin ziyarete yonelik
algis1 agiklanacaktir.

Tiirkiye-SSCB iliskileri

Tiirkiye ve Rusya iligkileri on besinci ylizyilin sonuna kadar geri gotiiriilebilen
koklii bir gegmise sahiptir.® Ancak bu iki devlet arasinda daha ¢ok savaslar ve anlasmazliklar
silsilesi oldugunu belirtmekte fayda vardir.® Bunun en énemli nedeni iki devletin tarihin

2 Cinar Ozen, Demirel Dénemi Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi Politikas1 ve 1967 Moskova Gériismeleri,
Miilkiye Uluslararas: iliskiler Kongresi, Ekim Devrimi’nin 100.y1l: Sovyetler Birligi, Soguk Savas,
Uluslararas: Sistem 16-17 Ekim 2017/Ankara, s. 51-54.

3 “Sozlii, yazili ve diger materyallerin igerdigi mesaji; anlam ve/veya dil bilgisi bakimindan nesnel ve
sistematik olarak siniflandirma, sayilara doniistiirme ve ¢ikarimda bulunma yoluyla sosyal gergegi aragtiran
bilimsel bir yaklasimdir.” Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Karakuzu, Taner ve Limon, ilker, “Orta Asya Tarih Ders
Kitaplarinda Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinin Yeri Uzerine Bir Analiz”, Elektronik Siyaset Bilimi
Arastirmalari Dergisi, Cilt: 3 Say1: 1, Ocak 2012, s.82.
https://www.esbadergisi.com/index.php/tr/sayilar/sutun-a-tr/sayi-4, (17.02.2020).

4 Bu galigma Fahri Tiirk’iin “Enver Pasa’nin Naasinin Tacikistan’dan Tiirkiye’ye Getirilisinin Tiirk Basininda
Yansimalar1” baglikli makalesinden esinlenilerek kaleme alinmigtir. Fahri Tiirk, Enver Paga’nin Naaginin
Tacikistan’dan Tiirkiye’ye Getirilisinin Tiirk Basininda Yansimalari, Gazi Akademik Bakis, Cilt: 9, Say1: 17,
2015 Kis, s. 71-89.

5 Topal, Coskun, “Tiirk-Rus Iliskileri ve Moskova Anlasmas1”, Karadeniz Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, 4/6
s. 314.

® Yesilot, Okan ve Ozdemir Burcu, “Tiirk-Rus iliskilerinin Gelecegi: Rekabet mi? Is Birligi mi?” Marmara
Tirkiyat Arastirmalari Dergisi, Cilt III, Say1 2, s. 69-70.
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kadim donemlerinden bugiine kadar birbiriyle rekabet etmesidir.” Eserin bir siyasi tarih
calismas1 olmamasi hasebiyle iliskiler sadece Birinci Diinya Savasi sonrasindan 1960’1
yillara kadar olan donem cercevesinde degerlendirilecektir.

Kronolojik olarak incelendiginde 17 Aralik 1925 tarihinde imzalanan Tiirk- Sovyet
Dostluk ve Saldirmazlik Antlasmasi’ndan, Ikinci Diinya Savasi’na kadar gegen siirede
Ankara-Moskova iligkilerini gorece barisgil olarak nitelemek miimkiindiir. 1945 yilinda
Sovyetlerin, Kars ve Ardahan’1 talep etmesi, Bogazlar iizerinde® hak iddia etmesi, Tiirkiye’yi
sorunun ¢6zimii icin Amerika Birlesik Devletleri (ABD) basta olmak tizere Bat1 ittifaki ile
yakinlasma siyaseti izlemeye siiriiklemistir.® Tiirk-Rus iliskileri Ikinci Diinya Savasi
doneminde siirekli gerginlige sahne olmustur. Ankara’nin bu savasta tarafsiz kalarak
Moskova’nin yaninda yer almamasi1 Ruslar agisindan biiyiik bir hosnutsuzluk yaratmastir.
Bu kotii iliskilerin sonucu olarak Sovyet Disisleri Bakan1 Vyageslav Molotov, 19 Mart 1945
tarihli bildirisinde, kinci Diinya Harbi’nde yasanan hadiseleri gerekce gostererek, Tiirk-
Sovyet Dostluk Anlasmas1’nin feshedildigini ilan etmistir.'° Diger taraftan belirtilmelidir ki,
yazinda 1945 yilindan sonra Ankara Hiik(imeti ile Ruslar arasinda tirmanan gerilimin suni
oldugunu ileri siiren goriisler de mevcuttur.!!

Tiirkiye, 1946 yilinda ¢ok partili siyasal yasama gecmis ve 14 Mayis 1950
tarihinden itibaren liberal goriise sahip olan Demokrat Parti (DP) tarafindan yonetilmeye
baglanmistir. DP’nin iktidara gelmesiyle birlikte Sovyetler, Tiirk karar alicilar ve kamuoyu
tarafindan daha fazla 6teki/tehdit olarak tanimlanmustir.? Bu tehdit algismin temelinde
Ruslarin, Tirkiye’nin dogu smirlart boyunca askeri varligini giiglendirmesi ve silah
tahkimat1 yapmas1 yatmaktadir.®®* Moskova yonetimi, 1946-1950 doneminde Tiirkiye’den
taviz koparmay1 bagaramayinca taktik degistirmek zorunda kalmistir. Josef Stalin’in 1953
yilinda yasamini yitirmesinden sonra yerine gecen Nikita Kruscev yonetimi, Ankara ile iyi
miinasebetler kurmaya yonelik girisimlerde bulunmustur.* Tiirkiye bu ¢abalara baslangicta
ihtiyatl yaklagmistir. Ornegin Tiirkiye, 1959 yilinda Sovyetlerin Balkanlar ve Adriyatik’te
niikleer silahlardan arindirilmis bir bolge olusturmaya yonelik planini kategorik olarak
reddetmistir. Bu durum Ruslar1 ayni1 yil Tiirkler ile barig ¢abalarini yeniden basglatmaktan
alikoymamustir. Ustelik bu kez Sovyet ¢abalar1 sonugsuz kalmamstir. Aralik 1959°da Tiirk
Saglik Bakani Liitfi Kirdar Sovyetler Birligi’ni ziyaret etmis ve doniiste iki tilke arasindaki
iliskilerin geleceginden {imitli oldugunu dile getirmistir.*> Bu duruma ek olarak 1960 yilinda
Tirk Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu diinyadaki askeri dengelerin Moskova’nin Ankara
gibi Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii (NATO) iiyesi bir iilkeye saldirmasini neredeyse

7 Celikpala, Mitat, “Rekabet ve Isbirligi ikileminde Y&niinii Arayan Tiirk-Rus Iliskileri” bilig, Kis, 2015, Say1
2,s. 119.

8 Sovyetler Birligi ile savas sonrasi isbirligini gerceklestirmek amaciyla toplanan Potsdam Konferansi’nda (17
Temmuz — 2 Agustos 1945) ele alinan konulardan biri de bogazlar olmustur. Donemin Amerikan Baskani
Harry S. Truman, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den toprak taleplerini, iki devlet arasinda ¢6ziilmesi gereken
bir sorun olarak ele alirken, bogazlar meselesinin Amerika’y1 ilgilendirdigini sdyleyerek diizenlenecek yeni
rejime Amerika Birlesik Devletleri’nin de katilmas1 gerektigini ifade etmistir.

% Sénmezoglu, Faruk, II. Diinya Savasi’ndan Giiniimiize Tiirk D1s Politikas1, Der Yaynlar1, Istanbul 2006, s.
70-75.

10 Giiriin, Kamuran, Tiirk-Sovyet iliskileri (1920-1953), TTK Yayinlari, Ankara, 1991, s. 277.

11 S¢nmezogluy, a.g.e., s. 70-75.

12 Celikpala, a.g.e., s.121.

18 Kibaroglu, Mustafa, Tiirkiye’deki Amerikan Niikleer Silahlar1 Gitmeli mi?, Kalmali mi?, Stratejist Haziran-
Temmuz 2018/13, s. 17.

14 Benhiir, Cagatay, “Stalin Dénemi Tiirk-Sovyet Iliskileri”, Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, s.15, 5.335.

15 Kurban, Vefa, 1950-1960 Yillarinda Tiirkiye ile Sovyetler Birligi Arasindaki Iliskiler, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalar1 Dergisi, Say1: 28, Bahar 2014, s. 269.
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imkansizlastirdigini dile getirmistir.’® Ayrica Ankara, Rus yonetiminin uluslararas1 hukuka
saygili oldugunu agiklamasinin ardindan bu iilkenin iyi iliskiler gelistirme cabalarina
kayitsiz kalmamistir.t” Ornegin bu gelismeleri takiben Tiirkiye Cumbhuriyeti Basbakani
Adnan Menderes, Sovyetler Birligi’nin resmi davetini kabul etmistir. Ancak 27 Mayis 1960
askerl darbesi nedeniyle Menderes’in SSCB’ye yapmayr diisiindiigii  ziyareti
gerceklesememistir.'8

Moskova yoOnetiminin nispeten elverisli kosullarda verdigi krediler ve teknik
yardimlar iyi iliskilerin gelismesine 6nemli bir katki saglamistir. Ayrica tiniversitelerdeki
baz1 solcu gruplar, sendikalar ve basin organlari gibi baski gruplarinin destegi de 6nemli rol
oynamistir. Bunlarin haricinde Ruslarin, 1960’11 yillarda Dogu ve Bati Tiirklerini birbirinden
ayr1 gorme politikasii terk etmesi kayda deger bir gelismedir. Rus yetkililer, Sovyet
cografyasinda yasayan Tiirklerin kaydettigi ilerlemeyi gostermek maksadiyla karsilikli
ziyaretleri tesvik etmistir. Seckinler arasinda belli bir etki yaratmayi basaran bu siyasetin
gayesi; milliyetin, kiiltiirel kimliklerin, sosyalizmin ve Sovyet vatandasliginin birbirlerine
tezat olusturmadigini, aksine karsilikli uyum iginde olduklarimi kanitlamak igindi.’* Bu
dogrultuda Tirk Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin’in 30 Ekim ila 6 Kasim 1964 tarihleri
arasinda gerceklesen Moskova ziyareti 6nemli bir milattir. S6z konusu dénemde, Ankara-
Moskova iliskilerinin diizeltilmesi ig¢in ¢ok ¢aba harcayan Kruscev 14 EKim 1964 tarihinde
daha yeni devrilmig/istifa etmistir. Buna ragmen Kruscev’in gérevden ayrilmasi Erkin’in
ziyaretine engel olusturmamistir.?’

10 Ekim 1965 tarihinde yapilan genel segimlerde Adalet Partisi (AP) net bir
cogunluk (%52,87) elde ederek ipi goglislemis ve Demirel basbakanlik koltuguna
oturmustur.?* Demirel Tiirkiye’nin dis politikada bigak sirt1 iliskiler yiiriittiigii ve ekonomik
dar bogazda oldugu bir donemde iktidara gelmistir. Bu sartlar altinda basta Kibris olmak
tizere bir¢ok dis politika kaynakli sorunu kendinden 6nceki donemlerden miras almistir. Bu
sorunlarin ¢oziimiinde destek aradigi Batidan umdugu destegi gérememistir. Liberal bir
politikac1 olan Demirel, hizli gelisen Sovyet iliskilerine tedbirli yaklasmaktaydi. Diger
taraftan basinda yer alan demeglerinde ise Tiirkiye’nin ¢ikarlarina saygili her devletle
iligkileri gelistirmekten yana oldugunu vurgulamistir. 2

Kisaca oOzetlemek gerekirse 1960’11 yillarda Tiirk karar alicilar Bati yanlisi
politikalara farkli secenekler aramak zorundaydi. Tam da bu noktada Sovyetlerin Tiirkiye
ile 1y1 iligkiler kurma arayis1 6nem kazanmistir. Dogrusunu sdylemek gerekirse AP, ilk
beklentilerin aksine, Moskova ile iliskileri kendinden onceki hiikimetlerden daha hizli ve
derinlemesine gelistirmistir. Kuskusuz bunda dénemin kosullar1 da etkili olmustur. Demirel
boyle bir atmosferde, Moskova’nin daveti lizerine 19-29 Eyliil 1967 tarihleri arasinda
SSCB’yi ziyaret etmistir. Ustelik bu temas Sovyetlere bagbakanlik diizeyinde gerceklesen
ilk ziyaret olmustur. Demirel’in ziyareti sonrasinda yayimlanan ortak bildiride soyle
deniyordu: “Sovyetler Birligi ve Tiirkiye arasindaki iliskilerde temel ¢ikarlarin ¢atismasina
yol acacak hi¢bir problem soz konusu degildir. Aksine, iki iilkenin de ¢ikarina olacak

16 Hariciye Vekili Zorlu’nun Enciimendeki Konusmasi, Zafer Gazetesi, 11 Ocak 1960, s. 8.

17 Karpat, Kemal H., Tiirk Dis Politikas1 Tarihi, Timas Yaynlari, Istanbul 2012, s. 264-265.

18 Tellal, Erel, SSCB’yle iliskiler, (Ed.) Oran, Baskin, Tiirk Dis Politikas1 1919-1980 Cilt:1 iginde, Iletisim
Yaynlari, 15. Basky, , Istanbul, 2009, 5.499-521.

19 Karpat, a.g.e., s. 257-258.

20 Sovyet Rusya ile Miinasebetler Gelistirilecek, Milliyet gazetesi, 14 Ekim 1964, s. 1.

2l Erkmen Ayse, Tirkiye’de 1950 ile 2002 Yillar1 Arasinda Uygulanan Genel Segim Sistemlerinin Halk
Iradesine Etkisi, Gazi Antep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 17, Say1:3, s. 1229.

22 Karpat, a.g.e., s. 274.
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sekildedir... Genis ve iimit verici bir faaliyet alami ac¢ilmis durumdadr.”® Bir sonraki
baslikta bu ziyaretin Tiirk basinindaki yansimalarina yer verilecektir.

Tiirk Basmninda Siileyman Demirel’in Sovyetler Birligi Ziyareti

Oncelikle belirtmekte fayda vardir ki, Demirel’in Sovyetler Birligi ziyareti daha
baslamadan elestirilere konu olmustur. S6z konusu tenkitlerin basinda; Tiirk heyetinin
kalabalik olmasi, ziyarete niteliksiz ve liizumsuz kisilerin dahil edilmesi, buna bagli olarak
masraflarin artacagi giindem konusu olmustur.?*

Demirel’in SSCB ziyaretinin ilk giiniinde Ankara-Moskova iliskileri ile ilgili
olumlu haberlerin varlig1 géze carpmistir. S6z konusu haberlerde okuyuculara Ruslarin
yakin ge¢miste yaptiklari yardimlardan bahsedilerek iyimser bir hava olusturulmustur.
Ornegin, Ruslarm Izmir Enternasyonel Fuar1’na katilmas1 ve Tiirk sanayisinin gelismesi igin
yaptig1 ekonomik ve teknik yardimlar basinda siklikla yer bulmustur.?® Ozellikle
sosyalist/sol cenahta yer alan basin Rus imajinin miispet algilanmasi i¢in biitiin Sovyet
gazetelerinde ¢ikan “lyi Komsuluk Ziyareti” baslikli bir makalenin varligindan
bahsetmistir.?® Boylece “Iki memleket arasinda dostane miinasebetler tesis edilemez”
yorumunu yapanlarin haksiz ¢iktigina atifta bulunulmustur.?” Verilebilecek 6nemli baska bir
ornek ise, Demirel’in gazete mansetlerinde yer alan “Tiirk-Sovyet dostlugu sarttir. Aradaki
sogukluk kalkmistir.” sézleridir.?® Haberin devaminda ise Ruslarin Tiirk heyetine gosterisli
bir karsilama gergeklestirdiginden bahsedilmistir.?® Ayrica Sovyetler Birligi Yiiksek Stiras
Prezidyum Bagskani Nikolay Podgorni ile yapilan gériismede Demirel’in “Tiirkiye ile Sovyet
Rusya arasindaki dostluk, diinya sulhu igin liizumludur, sarttir. Bu dostluk her iki
memleketin halklarinin menfaatinedir.” s6zleri taranan tiim matbuatta yer almistir. Demirel-
Podgorni temaslarinda basinin goriis birligi sagladigi noktalardan bir digeri de Soguk
Savasg’in sebep oldugu Ankara-Moskova iliskilerindeki anlagsmazliklarin son zamanlarda
ortadan kalktig1 yoniindedir. Iki devletin de birbirlerinin igislerine miidahale etmeden her
tirlii yakinlagsmay1 saglanabilecegi, esit sartlar altinda dostluk kurulabilecegi, ticari ve
kiiltiirel anlagmalar i¢in ayn1 masaya oturulabilecegi vurgulanmistir. Demirel, Rus basiniyla
da miilakatlar gerceklestirmistir. Bu gazetelerden biri olan Izvestia’nin muhabirine iyi
iliskilerin ticari iliskilerle perginlenebilecegini ifade etmistir.®° Bu haberlerin karsisinda ise;
Tiirkiye’nin  NATO’ya iiye iilke olmasi ve topraklarinda ABD askeri {islerinin
bulunmasindan rahatsizlik duyan Rus karar alicilarin goriisleri yer almistir. Bu baglamda
Rus yetkililerin Tiirkiye’nin NATO’dan ayrilmasindan memnuniyet duyulacaklart dile
getirilmistir.3!

Basinda Demirel’in Sovyetler Birligi ziyaretinin, ismet Indnii’niin Moskova ile
onceden yaptigi goriismelerin meyveleri oldugunu ileri siiren yazarlar mevcuttu. AP’ nin,

2 Ayni yerde., s. 277-278.

24 Demirel’in Berberi, Ulus gazetesi, 17 Eyliil 1967, s.1.-7.

2 “Iyi perspektifler”, Cumhuriyet gazetesi, 19 Eyliil 1967, s. 3.

% «Tiirk — Sovyet iliskileri”, Cumhuriyet gazetesi, 19 Eyliil 1967, s. 3.

21 “Tiirk — Sovyet iligkileri”, a.g.e., s. 7.

28 “Tiirk — Sovyet dostlugu sarttir. Aradaki sogukluk kalkmistir.” Cumhuriyet gazetesi, 20 Eyliil 1967, s. 1.

2 “Hog geldiniz saymn Tiirk misafirler, sizleri candan selamlarz.”, “Hos geldiniz.”, “Yasasm Tiirk — Sovyet
dostlugu.”, “Tiirkiye ve Sovyetler arasindaki dostluk ve iyi komsuluk iligkileri gelisip saglamlagsin.”, “Tiirkiye
Cumbhuriyeti Hiiklimetinin Bagbakanini candan selamlariz.” gibi doévizler ve Rusga sloganlardan
bahsedilmistir, Cumhuriyet, 20 Eyliil 1967, s.7.; Aksam gazetesi, 20 Eyliil 1967, s.1-7.

% Demirel Sovyet Kalkinmasini Ovdii, Aksam gazetesi, 26 Eyliil 1967, s. 1-7.

31 “Tiirkiye’nin NATO ile ilgisinin azaltilmasi i¢in Demirel’e telkinler yapilacakmis”, Ulus gazetesi, 23 Eyliil
1967, s. 8.
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[nénii’niin Ruslar ile olan temaslarin1 secim propagandalarinda olumsuz sdylemlerle dile
getirdigi gibi Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) de Demirel’in ziyaretini hedef tahtasina
oturtmustur. Bu elestiriler vasitasiyla Moskova ile iligkilerin mevcut seyirde olmasinin
kag¢inilmaz oldugu anlatilmak istenmistir. Ciinkii ABD yardimlarinin yetersiz kaldigi kabul
edilmis ve Sovyet desteginin Tiirkiye’ye kazang saglayacag ileri siiriilmiistiir. Dolayisiyla
Moskova ile iyi miinasebetler partiler iistii bir yaklasimla degerlendirilmistir.32

Tiirk basini, Demirel’in ziyareti esnasinda komiinizm propagandasi yapildigini
iddia eden kisilerin diislincelerini de siitunlarina tagimistir. Dénemin CHP Samsun
Milletvekili Kamuran Evliyaoglu, Demirel’i gerek Lenin’in mozolesini ziyaretinde gerekse
diger sdylemlerinde agik¢a komiinizm propagandasi yapmakla su¢lamigtir. S6z konusu iddia
Aksam Gazetesi satirlarinda yer almistir. Ayrica Evliyaoglu’nun isin mahkemeye tasinmasi
talebinde bulundugu haber sayfalarma yansimustir.3

Ziyaretin gerceklestigi donemde Tiirk dis politikasinin en biiyiik ¢ikmazlarindan
biri de Kibris sorunudur. Kibris sorununda ABD ve Bati Blokundan istedigi yanit1 alamayan
Tiirkiye, sorunun ¢oziimii i¢in Rus karar alicilara Tiirk tezini anlatmistir. Matbuatta bununla
ilgili haberlere de rastlanilmigtir. Bunlardan biri de Aksam Gazetesi’nin mansetten
duyurdugu “Sovyetler, Kibris Tiirk Tezini Benimsedi” baglikli haberdir. S6z konusu sorun
ile ilgili, her iki hiikimet bagkani da Kibris sorununun ¢éziimiinii toprak biitiinligiiniin
muhafazasina, her iki toplumun kanuni haklarimin ve menfaatlerinin korunmasina
baglamislardir.®*

Basinda ziyaret hakkinda sert dille yazilmis elestirilere de sikga rastlamak
miimkiindiir. Milliyet Gazetesi’nde Metin Toker’in Demirel’in ziyaretinin bitiminde kaleme
aldig1 yazis1 bu yondedir.®® Habere gore; Inonii, bir resmi ziyarette Rus Disisleri Bakani
Andrey Gromiko’nun esinin elini Gpmesi nedeniyle AP’liler tarafindan komiinist
addedilmisti. AP’liler bu durumu se¢im propagandalarinda elestirel -kiiglimser- bir sylemle
tabiri caizse dillerine dolamislardir. Bununla birlikte Demirel’in se¢imlerde kullandigi
“Ortanin Solu-Moskova Yolu”, “Bizi komiinist yapmak istiyorlar. Komiinizm demek sefalet
demektir.” soylemleri hatirlatilarak kendiyle ¢elistiginin alt1 ¢izilmistir.

Ziyaretin 6zlinden uzaklasilarak isin magazinsel boyutuyla ilgilenilen haberler tiim
matbuatta yer almistir. Ozellikle Basbakanin esi Nazmiye Demirel iizerinde durulmustur.
Bayan Demirel’in sa¢ bakiminin yapilmasi i¢in berberi Nuh Bey’in heyette yer almasinin
miisriflik oldugu vurgulanmis ve bu haber giindemden diismemistir. Ayrica ziyarette i¢ilen
Rus votka ve sampanyalari siklikla mevzu bahis edilmistir.

Siilleyman Demirel’in Sovyetler Birligi Ziyaretinin Ulusal Basina Yansimalari ve
icerik Analizi

Bu bashik altinda oncelikle Demirel’in 19 ila 29 Eyliil 1967 tarihleri arasinda
cereyan eden Sovyetler Birligi ziyaretinin ulusal basina yansimalari i¢erik analizi yontemi
vasitast ile ortaya konulacaktir. Bu asamada oOncelikle ziyaretin basin tarafindan
olumlu/olumsuz degerlendirmeleri incelenecektir.

%2 Evcet Giiresin, “Tiirk — Sovyet iligkileri”, Cumhuriyet gazetesi, 21 Eyliil 1967, s.1.

3% Demirel’in Komiinizm Propagandas1 Yaptig1 iddia Edildi, Aksam gazetesi, 28 Eyliil 1967, s.1-7.
34 «“Sovyetler, Tiirk Kibris Tezini Benimsedi”, Aksam gazetesi, 30 Eyliil 1967, s.1-7.

35 Metin Toker, “Sefalar getirdin, Siiliman Yoldas!”, Milliyet gazetesi, 29 Eyliil 1967, s. 2.
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Tablo 1. Demirel’in Sovyetler Birligi Ziyaretinin Ulusal Basina Yansimasi

Haber Kose Yaz Dizisi Sﬁleyman
Gazeteler Saysi Yazisi Evet (E)/ Demirel
Sayisi Hayiwr (H) Algisi
Milliyet 27 23 E Olumlu
Hiirriyet 24 21 E Olumlu
Cumhuriyet 30 29 E Olumsuz
Terciiman 23 20 E Olumlu
Aksam 25 22 E Tarafsiz
Ulus 18 15 E Olumsuz
Yeni Istanbul 21 18 H Tarafsiz
Diinya Gazetesi 16 12 H Olumlu
4 Olumlu
degecrali?filirme 184 160 g EIZ}efflr 2 Tarafsiz
2 Olumsuz

Kaynak: Eserin miiellifi tarafindan, 12 Eylil - 6 Ekim 1967 tarihleri arasinda tabloda
isimleri gecen gazetelerin arsiv taramasinda elde edilen veriler dogrultusunda olusturulmustur.

Tablo 1 incelendiginde en ¢ok haber ve kdse yazisinin oldugu gazetenin
Cumhuriyet oldugu goriilmektedir. Tiirk basininda liberal/sag ve sosyalist/sol anlayisi temsil
eden sekiz gazetede (Milliyet, Hiirriyet, Cumhuriyet, Terciiman, Aksam, Ulus, Yeni Istanbul
ve Diinya Gazetesi) Demirel’in SSCB ziyareti ile ilgili 184 haber, 160 kdse yazis1 ve alt1
yazi dizisine ulasilmistir. Milliyet ve Hiirriyet, Demirel’in ziyareti hakkinda “olumlu” goriis
bildiren gazeteler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Cumhuriyet ve Ulus gazetelerinde ise “olumsuz”
bakis agisina sahip, oldukga sert sdylemlerin yer aldigi haberlere rastlanmigtir. Aksam ve
Yeni Istanbul gazeteleri ise tetkiki yapilan konuda tarafsiz bir tutum sergileme egilimindedir.

Tablo 2. Demirel’in Sovyetler Birligi Ziyaretinin Ulusal Basina Yansimasmin Igerik
Analizi

Tekrar Sikhig1
_ - 5 | Z
Demirel = |8 |2 | § = 2 3
kelimesiyle | > | & | 5 £ s | 3 g 3 Toplam
korelasyon | = | 5 | € 2 | X | | = =
P =) 5 ) < = >
= ) =
O = =
a
Sovyetler 28 [32 |37 |24 |37 |19 |23 |24 224
Birligi/Rusya
lyikomsuluk | yo | 59 | g5 |53 |37 |51 |39 38 370
iligkileri
ABD 14 11 13 18 14 18 17 19 124
Dostluk 8 13 21 11 16 19 12 10 110
Sulh/ baris 22 17 31 19 26 16 12 19 162
Soguk
Savas/ 25 32 17 21 27 18 17 19 176
Soguk Harp
Menfaat/ 36 |37 |22 |26 |24 |14 |14 34 207
fayda
Komiinizm 2 4 13 1 3 17 2 1 43
l\/.l.orrlson 1 ) 2 _ _ 3 ) ) 6
Siileyman
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Ekonomik/

ticari is 17 15 10 11 13 8 9 21 104
birligi

Birlesmis 16 |10 |19 |12 |11 |18 |6 9 101
Milletler

Kibris 14 19 23 17 21 28 12 16 150
Orta Dogu 5 7 20 4 16 12 4 10 78
Israil 3 3 11 4 7 9 2 6 45
Vietnam 4 6 14 5 7 12 3 5 56
Ozbekistan 19 24 8 15 18 6 13 17 120
Azerbaycan 21 | 20 9 18 21 7 12 15 123
Ukrayna 16 20 31 16 19 28 14 19 163
Lenin’in 2 |1 |8 |2 |1 |13 |1 1 29
mezari

Timurun s 19y |1 |8 |12 |1 |10 |12 |68
mezari

Ikinci

Diinya/Cihan | 7 4 12 3 2 11 2 1 42
Savasi/Harbi

Demiryolu 1 1 2 1 - 1 - 4 10
Kargiliklt

giiven/itimat/ | 22 22 8 24 19 4 13 16 128
iyi niyet

NATO 14 17 8 12 14 5 13 7 90
Bogazlar/

Montré - 1 7 - 1 4 1 - 14
Bosgevik-(lik) | - - 4 - - 6 - - 10
Ulugbey 4 4 |1 |6 |- 3 |2 2 22
Tiirbesi

Icislerine 10 |5 |2 |11 |8 |1 |7 3 47
saygili

Orta Asya 7 12 2 9 11 4 13 5 63
Ittifak 6 4 12 3 1 10 8 1 45
Sovyet 4 |2 |15 |1 |1 |17 |4 3 47
yardimi

Toprak

iddiast 1 1 4 - - 7 - 1 14

Kaynak: Eserin miiellifi tarafindan 12 Eyliil - 6 EKim 1967 tarihleri arasinda tabloda
isimleri gecen gazetelerin arsiv taramasinda elde edilen veriler dogrultusunda olusturulmustur.

Tablo 2 incelendiginde “iyi komsuluk iliskileri” s6z dizisi en ¢ok tekrarlanan
kavramdir. Bu durum bir tesadiif degildir. Ziyaretin gerceklesme amaci da zaten iyi
komsuluk iligkilerini tesis etmek i¢indir. Arastirmada en sik karsilagilan ikinci methum 224
defa tekrarlanan “Sovyetler Birligi/Rusya” kavramidir. Hayli ilging bir durum ise, matbuatta
yer alan yazilarda ziyaret SSCB’ye yapilmasina karsin ABD kavrami da siklikla (124 defa)
yinelenmektedir. Tablo 1°de ziyarete olumsuz bakan matbuat igerisinde yer alan gazetelerin
haberlerinde “dostluk” ve “sulh/baris” kavramlarinin siklikla dile getirildigi goriilmektedir.
“Soguk Savas/Soguk Harp” ifadeleri de 176 defa kullanilmistir. “Komiinizm” 6zellikle
liberal/sag olarak nitelenen basinda (Milliyet, Hiirriyet, Terciiman, Aksam, Yeni Istanbul ve
Diinya gazeteleri) toplam on {i¢ defa gegerken sosyalist/sol basinda (Cumhuriyet ve Ulus)
30 kez yer almistir. Burada asil dikkat ¢eken nokta ise liberal/sag basinin komiinizmden
bahsetmeyerek elestirilerin merkezinde olan ideolojik séylemlerden kagmmasidir. Ote
yandan Tiirkiye’de sosyalistlerin kullandigt ve Demirel’in ABD yanlist oldugunu
vurgulamak maksadiyla sOylenen “Morrison Siileyman” toplamda altt kez gec¢mistir.
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Kavramin iki kere Cumhuriyet’te {i¢ defa da Ulus’ta gectigi tespit edilmistir. Tiirkiye nin
s0z konusu donemde i¢inde bulundugu ekonomik dar bogazdan dolayi liberal/sag
gazetelerde “ckonomik/ticari is birligi” kelimeleri 6ne ¢ikmaktadir. “Kibris” ise matbuatta
150 kez gegmis ve genellikle “Bilesmis Milletler” ile ayni ciimlede kullanilmistir. 101 defa
“Birlesmis Milletler” kavrami tekrar etmistir. Bu ziyaret ile ilgili haberlerde “Orta Dogu” ve
“Israil” kavramlarinin da dénemin konjonktiiriine uygun sekilde yer aldig1 goriilmektedir.
Ayrica incelemede “Vietnam” kavraminin da siklikla sosyalist/sol basinda giindeme
getirildigi tespit edilmistir. “Ozbekistan” ve “Azerbaycan” kavramlar1 toplamda 243 sefer
gecmistir. Bu kavramlar liberal/sag basin daha sik kullanirken sosyalist/sol gazetelerin ise
sadece 30 kez yineledigi bulgusuna ulasilmistir. Dikkat gekici bir bagka durum ise
“Ukrayna” mefhumudur. “Ozbekistan” ve “Azerbaycan” kavrammi en az kullanan
sosyalist/sol basin “Ukrayna”yi en sik yineleyen grup olmustur. Ayrica dnemli bir ayrim
“Lenin’in mezar1” kavramiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Methum, sekizi Cumhuriyet’te, on
ticii Ulus’ta olmak tizere toplamda 21 defa zikredilmistir. Bir bagka tezatlik ise toplamda 68
defa kullanilan “Timur’un mezar1” sosyalist/sol basin tarafindan neredeyse gormezden
gelinmis ve sadece iki kez yer bulabilmistir. “NATO” liberal/sag basinda defaatle bahsi
gecen bir bagka kavramdir. “Ulugbey Tiirbesi” de, Timur’un mezarinda oldugu gibi
sosyalist/sol basinda daha az yer almistir. “Bogazlar/ Montr6” kavrami on dort defa
kullanilmigs ve bu rakamin on biri sosyalist/sol basinda yer almistir. “Bosevik-(lik)” ve
“Sovyet yardimi” sadece Cumhuriyet ve Ulus gazetelerinde tespit edilmistir. “Orta Asya”
kavramina ise 63 sefer rastlanilmistir.

Sonu¢

Tiirk-Rus iligkileri tarihin kadim donemlerinden giiniimiize kadar bircok etkene
baglt olarak degismistir. S6z konusu degisimin en 6nemli unsurunun rekabet oldugunun
altim ¢izmekte fayda vardir. Bununla birlikte Ikinci Diinya Savasi sonrasi degisen
uluslararasi sistem her iki devletin miittefik ve tehdit algilarin1 gozden gegirmesine neden
olmustur. Bu minvalde iki devletin ideolojik olarak farklilasmasi iliskileri neredeyse durma
noktasina getirmistir. Tirkiye 1960’larin basinda Kibris sorunu, Johnson Mektubu ve
ekonomik darbogaz gibi sorunlar nedeniyle yeni bir politika arayisina girmistir. Demirel
Tiirk dis politikasinin ¢ikmazda oldugu boyle bir donemde yeni miittefikler edinmeye gayret
etmistir. Ayrica s6z konusu donemde Moskova yonetiminin Ankara ile iliskilerin yeniden
tesis edilmesi amaciyla attigi adimlar, iliskilerin normallesmesi igin gerceklesen ilk
hamlelerdir. Demirel, SSCB’yi ziyaret eden ilk Tiirk Bagsbakan olmustur. Bu ziyaret birgok
ilki de beraberinde getirmistir.

“Demirel’in SSCB ziyaretine Tiirk basini nasil yaklasmigtir?” sorusuna yanit
aramak maksadiyla kaleme alinan bu ¢aligmada hayli ilging sonuglara ulasilmigtir. Ulusal
matbuatta taranan liberal/sag gazeteler ziyarete olumlu yaklasmistir. Sunu belirtmekte fayda
vardir ki Demirel’in temaslar1 ve liderligi {izerine adeta methiyeler diizilmiistiir.
Sosyalist/sol anlayis1 temsil eden gazetelerde ise olumsuz yaklasim sergilenmistir. Bu
tenkitlere agiklik getirmek gerekirse bunlarin iki noktada yogunlastigi goriilmektedir.
Bunlardan ilki; ziyaretin ger¢eklesmesinde Ismet Inénii’niin ¢abalarmin biiyiik rolii oldugu
ve Demirel’in bu girisimlerin tabiri caizse kaymagini topladig:r yoniindedir. Gergeklesen
temaslarin kaginilmaz ve memleketin menfaatine oldugu hususu alti gizilen noktalardandir.
Ikinci &nemli husus ise; Demirel’in segim propagandalarinda kanli bigakli addettigi
komiinistler ile ziyaret esnasinda kol kola oldugu vurgulanmistir. Aksam ve Yeni Istanbul
gazeteleri ise ziyarete tarafsiz yaklagsmustir.
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Arastirmanin kapsami disinda kalan baska onemli bir tespit ise basin ozgiirligi
konusudur. Matbuatta tetkikin yapildigi 1960’larin Tiirkiye’sinde basinin 2020 yilina gére
daha Ozgiir oldugu goriilmektedir. Demirel’e Ozellikle sol cenahta yer alan basin
organlarinda agir elestiriler yapildigi hatta hakarete varan sozlerin sarf edildigi
gozlemlenmistir. Sag kesimde kabul edilen gazetelerde ise siirekli olarak ziyaretin asiri
derecede Oonemli ve basarili gectigi zikredilmistir. Taranan matbuatin tamaminin ortak
paydasi ise hi¢ kuskusuz ziyaretin magazinsel boyutudur. Gerek sag gerekse sol cenahta
bulunan tiim basin, ziyaretten ¢ok magazinsel ya da popiiler dgelerle ilgili haberleri
satirlarina tagimakta bir beis gormemistir. Bu boyutuyla 1960’larin magazin anlayisi ile 2020
yili arasinda ciddi bir farkin bulunmadigi sdylenebilir.
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