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Tarihsel Ahlaki Sorumluluk Baglaminda Bati Almanya’nin Israil
Politikasi: Alt1 Giin Savasi1 Ornegi
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Ozet

Federal Almanya ve Israil aralarindaki iligkileri “onarma/normallestirilme” amaciyla 10 Eyliil 1952
tarihinde Liiksemburg Anlagmasi’mi imzalanmistir. Bdylece Bati Almanya ve Israil arasindaki
iligskiler sadece “Holokost’un” golgesinde kalmamis siyasal, ekonomik ve askeri alanlarda nevi
sahsina miinhasir bir sekilde gelismistir. Israil devletinin varligmin korunmasi ve “giivenliginin”
saglanmasi Federal Almanya Cumbhuriyeti’nin “tarihsel ahlaki sorumluluk politikas1” ¢ergevesinde
bu iilkenin dis politikasinin en 6nemli bileseni olarak yer almistir. Bu dncelik Bonn’un Tel Aviv ile
olan iliskilerinin keyfiyetini “6zel iliski” olarak tanimlamasina neden olmustur. Bu makale, Bati
Almanya ve Israil arasindaki iliskiler baglaminda “Alt1 Giin Savas1” sirasindaki Bonn’un izlemis
oldugu politikalari mercek altina almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Federal Almanya Cumhuriyeti, Israil, Almanya-israil iliskileri, Tarihsel
Ahlaki Sorumluluk, Alt1 Giin Savasi

The Israel Policy of West Germany Regarding the Historical Moral
Responsibility: The Case of the Six-Day Wars

Abstract

Officially started by the Luxembourg Agreement in 1952, Federal Republic of Germany’s policy
towards Israel has been driven not only purely by political or economic interests, but also by the
both principles such as “historical moral responsibility” and the acceptance of the responsibility of
the genocide, namely “Holocaust”. The protection of the Israeli statehood and its security became
the fundamental pillars of German foreign policy within the framework of the historical moral
responsibility. This priority has been defined as a “special relationship” in the German-Israeli
relations. This paper will explore the West Germany’s Israel policy during the “Six-Day Wars” in
1967 regarding the German-Israeli relations in general terms.

Key Words: Federal Republic of Germany, German-Israeli Relations, Historical Moral
Responsibility, Six Day War

Alman dis politikas1 higbir bolgede Orta Dogu’da oldugu kadar ikilemde
kalmamaktadir. Almanya, bir bakima Israil ile “tarihsel ahlaki sorumluluk” ilkesi
temelinde yurittigi “6zel” iliskiler ve Arap iilkelerindeki ekonomik ve politik ¢ikarlar
yiizlinden ikisi arasinda tutsak konumundadir. Diger yandan Alman dis politikas1 Arap-
Israil catismasinda siirekli olarak Filistin, Israil ve ABD arasinda bir denge saglamaya
caligmaktadir. Bu politikada, Bat1i Almanya’nin, Nazilerin Yahudi halkina yonelik isledigi
soykirim sugunun “Holokost - Ha-Shoa / Shoah™" tarihi ahlaki sorumlulugunu kabul etmesi

“ Bu makaleye getirdigi diizeltme 6nerileri ve yaptig1 tashihlerle calismanin bilimsel alt-yapisimn gelismesine
onemli katki sunan Prof. Dr. Fahri Tiirk Hocama tesekkiirii bir borg bilirim.

“Erciyes Universitesi, ~Siyaset Bilimi ve Kamu Y&netimi Doktora Ogrencisi, E-mektup:
ahmetbulbul38@hotmail.com

! Bu kavram Hitler’in 6liim kamplarinda milyonlarca Avrupali Yahudi’nin ve diger esirlerin sistematik bir
sekilde katledilmesini yani Yahudilere uygulanan “soykirimi” ifade eder. Genelde Anglosakson diinyada
kullamlan Holokost un yaninda bu soykirimi tanimlamak igin ibranice “felaket” anlamina gelen “Ha-Shoa/
Shoah” ise Israilliler ve Fransizlar tarafindan tercih edilen bir terimdir [(Bkz. Cleveland, William L., Modern
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ve dolayisiyla uluslararas1 camiada Israil’i desteklemesi belirleyici bir rol oynamaktadir.
Bu baglamda Bati Almanya, ikinci Diinya Savas: sirasinda yasanan “Holokost” sugunun
ahlaki sorumlulugunun bir sonucu olarak, Israil’in varligimi ve giivenligini resmen kendi
“varlik nedeni-Staatsrison’” olarak gérmektedir.

Israil, 14 Mayis 1948 tarihinde kurulduktan sonra Federal Almanya
Cumhuriyeti’ne (Bati Almanya) kars1 Yahudi taleplerinin yegane mercii haline gelmistir.
Israil ile iliskilerin “onarilmasi/normallestirilmesi” amaciyla iki iilke arasinda 10 Eyliil
1952°de Liiksemburg Anlagmast “Luxemburg
Abkommen/Wiedergutmachungsabkommen"3 imzalanmistir. Boylece Bati Almanya ve
Israil arasindaki iliskiler sadece “Holokost’ un” gdlgesinde kalmamus siyasal, ekonomik ve
askeri alanlarda nevisahsina miinhasir bir sekilde gelismistir. Dolayisiyla Almanya,
bélgede ABD’den sonra Israil’in en yakin dostu olmustur.*

Bu baglamda “tarihsel sorumluluk™ kavrami tizerinde durulacak olursa asagidaki
diisiinceler dile getirilebilir: Tarihsel sorumluluk, oncelikle tarihsel ahlaki (moral)
felaketler veya tarihi adaletsizliklerle iliskilendirilmektedir. Tarihsel sorumluluk, tarihsel
deneyim/biling, tarihsel farkindalik ve ahladk arasindaki baglantiya isaret etmektedir.
Tarihsel ahlaki felaketler arasinda giiniimiizde uluslararasi camiada 6zellikle Holokost adi
verilen Yahudi soykirimi kabul gormektedir. Demokratik Bati toplumlarinda adeta
evrensel ahlaki bir paradigma haline gelen Holokost diinya siyaseti ve uluslararasi hukuk
iizerinde 6nemli bir rol oynamaya devam etmektedir.’ Bu yiizden Holokost’tan ¢ikartilan
dersler, hem Almanya’nin tarihsel sorumlulugunun hem de evrensel insan haklari
standartlarmin neler olmasi gerektigine dair 6nemli bir emsal teskil etmektedir. °
Sorumluluk; Almanya agisindan bireysel olmaktan ziyade kolektif bir keyfiyet
icermektedir.” iste biitin Alman hiikiimetleri Israil ile ikili iliskilerini gelistirirken bu
Kolektif sorumluluk anlayisindan hareket etmislerdir. Yani II. Diinya Savasi’ndan sonra

Ortadogu Tarihi, Mehmet Harmanci(Cev.), Agora Kitapligi, Istanbul 2008, s. 289; ayrica bkz. Berenbaum,
Michael, “Holocaust”, Encyclopaedia Britannica, 2018, https://www.britannica.com/event/Holocaust
(09.11.2018)].

? Federal Almanya Sansolyesi Angela Merkel’in 18 Mart 2008’de Israil Meclisi Knesset’te yaptigi
konusmada: “Benden onceki tiim Federal Alman hiikiimetleri ve tiim sansolyeler Israil’in giivenligi igin
tarihsel bir sorumluluk istlenmislerdir. Almanya’nin bu tarihsel sorumlulugu istlenmesi tilkemin varlik
nedeninin bir pargasidir. Bagka bir ifadeyle, Israil’in giivenligi, Almanya Sansélyesi olarak benim igin asla
tartigma gotiirmez bir husustur.” ifadesi ile Almanya’nin Israil’e yonelik degismeyen politikasin1 acik bir
sekilde dile getirmigtir (Bkz. Rede von Bundeskanzlerin Dr. Angela Merkel vor der Knesset am 18. Mérz
2008 in Jerusalem: Datum: 18. Mirz 2008, Bulletin 26-1. Die Bundesregierung.
https://www.bundesregierung.de/ Content/DE/Bulletin/2008/03/26-1-bk-knesset.html, 08.11.2018).

® Bu anlagma her iki iilkenin de tarih sahnesinde bulunmadigr Nazi déneminde islenen soykirim suguna
yonelik olmasi ve imzaci taraflar arasinda higbir diplomatik iliskinin bulunmamasi bakimindan uluslararasi
hukukta nadir orneklerden biri olarak yer almigtir. Bu ¢ergevede, iliskilerin “onarilmasi” ya da “telafi
edilmesi” ise Yahudi halkinin yasadigi acilarin bir parg¢a olsun tazminat ile hafifletilmesini ifade etmektedir.
(Lewan, Kenneth M., “How West Germany Helped to Build Israel”, Journal of Palestine Studies Vol. 4, No.
4 (Summer 1975), s. 41-64, s. 41-42, Jstor, Published by: on behalf of the University of California Press
Institute for Palestine Studies, http://www.jstor.org/stable/2535601, 09.11.2018).

* Mushaben, Joyce Marie, “From Staatsrdson to Realpolitik: Reconfiguring German—Israeli Relations”,
Becoming Madam Chancellor: Angela Merkel and the Berlin Republic, Cambridge University Press,
Cambridge 2017, s. 84-120, s. 84, https://doi.org/10.1017/9781108278232.005, (09.01.2019).

® Rensmann, Lars, “Collective guilt, national identity, and political processes in contemporary Germany.” In:
Branscombe, Nyla B. and Bertjan Doosje (eds.), Collective guilt: International perspectives. Cambridge
University Press, 2004, s. 169-190, s. 169.

® Zimmermann, Rolf, Historische Verantwortung, Heidbrink, Ludger, Claus Langbehn, and Janina Loh,
(Hrsg.) Handbuch Verantwortung, Springer-Verlag, Wiesbaden 2017, s. 625-644, s. 625-626.

" Ayni yerde.
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higbir hiikiimet soykirimin sorumlulugunu ferdi olarak Hitler’in {izerine atmaya
calismamustir. Iki iilke arasindaki tiim iliskiler yumag:; tarihsel deneyim/biling, ahlaki ve
reel politigin bir arada islenmesi ile olusan bir tarih anlayisi tarafindan sekillenmektedir.®

Bu calisma, yukarida aciklandigi lizere Bati Almanya’nin Holokost ¢ercevesinde
Israil’e kars1 iistlenmis oldugu “tarihsel ahlaki sorumluk” ilkesi mucibince bu iilkenin ne
yaptigina bakmaksizin sinirsiz siyasi destek verdigi, hatta ekonomik ve askeri yardimlar
yaparak adeta bu iilkenin garantorii gibi davrandigi hususlarini bilimsel bir bakis agisiyla
irdelemeyi hedeflenmektedir. Bu baglamda Almanya’nin Israil’e verdigi destegin birgok
yonii olmasina ragmen, bu calismada sadece, Bati Almanya’nin Israil’e Alt1 Giin
Savag’inda vermis oldugu destek “tarihsel ahlaki sorumluluk” nokta-1 nazarindan elestirel
bir bakis agisiyla ele alinacaktir. Boylece bu arastirma, mevcut yazinda az deginilmis olan
(Bat1) Almanya’nin “tarihsel ahlaki sorumlulugu” c¢ergevesinde Alti Giin Savas’indaki
tutumuna yonelik eksikligi gidermeye ¢aligmaktadir.

Calismada oncelikli olarak Bati Almanya’nin Israil’e yonelik “tarihsel ahlaki
sorumluluk™ politikasinin nasil olustugu, bu politikanin gercekte neyi ifade ettigi lizerinde
durulacaktir. Daha sonra ise Almanya ile Israil arasindaki 6zel iliskinin temellerinin
atildigt Adenauer doneminde iki iilke arasindaki iligkilerin nasil sekillendigi ve
Almanya’nin Israil’in varligi ve giivenligi icin bu dénemde ne gibi yardimlar yaptig
gosterilecektir. Son olarak ise, Bati Almanya’nin Alt1 Giin Savas’inda sergilemis oldugu
acik Israil yanlisi tutum, Israil’in ulusal giivenligi, Alman siyasi liderleri, aydimlari,
medyas1 ve toplumu tizerindeki etkileri agisindan somut veriler 1s1¢inda ortaya konulmaya
caligilacaktir.

Tarihsel Ahlaki Sorumlulugun Kabulii

Bati Almanya’nin 1949°da kurulmasi ile birlikte, Nazi dénemi ge¢cmisi ve
diisiincesinin tasfiyesine yonelik olarak ilk Sansolye olan Konrad Adenauer, Nazi rejiminin
isledigi suclarindan dogan sorumlulugu kabul edip®, yasanan acilarin telafisi i¢in girisimler
baglatmustir. *° Hem Israil (kurbanlar tilkesi) hem de Bati Almanya (failler iilkesi)
kamuoylarinda iki iilke arasinda olusturulmaya c¢alisilan uzlasmaya ydnelik biiyilik bir
direng olmasina karsin, iki tarafin seckinlerince baslatilan bu siire¢ giiniimiizde halen
basariyla devam ettirilmektedir.* Adenauer, Almanya’y: igine diistiigii siyasi, ekonomik,

8 Banchoff, Thomas, “Historical Memory and German Foreign Policy: The Cases of Adenauer and Brandt.”
German Politics & Society Vol. 14, No. 2 (39), Summer 1996, s. 36-53, s. 36, Jstor, Published by: Berghahn
Books, http://www.jstor.org/stable/23736443 (10.11.2018), Zimmermann, a.g.e., S. 627.

% Adenauer 7 Eyliil 1951 tarihinde, Alman Meclisi Bundestag’da yapmis oldugu konusmada: “Federal
hiikiimet ve Alman halkinin biiyiik ¢ogunlugu ile birlikte, Nasyonal Sosyalizm déneminde Almanya ve isgal
edilmis topraklarda Yahudilere karsi islenmis tarifsiz acinin farkindayiz. [...] Alman halki adina, bireysel
taleplerin mevcut olmadigi giintimiizde, Yahudilerin ugramis olduklari maddi zararlarin karsilanmasi igin
tazminat 6demeye kararliyiz. [...] Federal hiikkiimet, vatansiz kalan pek ¢ok Yahudi miilteciyi kabul eden
Yahudi ve Israil devleti temsilcileri ile birlikte bitmek bilmeyen manevi acinin hafifletilmesine giden yolu
kolaylastirmak icin maddi tazminat sorununa bir ¢oziim getirmeye hazirdir” ifadeleriyle Almanya’nin
tazminat i¢in tarihsel sorumlulugunu agik bir sekilde beyan etti (Deutsche Botschaft Tel Aviv: Historische
Verantwortung 21.02.2018, https://tel-aviv.diplo.de/il-de/service/-/1605988 (10.11.2018), Witzthum, David,
“Unique dilemmas of German-Israeli relations. A political avoidance of tragedy.”, Chubin, Shahram (Ed.),
Germany and the Middle East. Patterns and Prospect. Burns & Oates, London 1992, s. 55-92, s. 59).

19 Hiinseler, Peter, Die auBenpolitischen Beziehungen der Bundesrepublik Deutschland zu den arabischen
Staaten von 1949-1980, Vol. 143, P. Lang, Frankfurt am Main 1990, s. 21-22.

1 Asseburg, Muriel, “Fifty years of German-Israeli diplomatic relations: whither the miracle of
reconciliation?.” In: Stiftung Wissenschaft und Politik SWP Comments 27, May 2015, s. 1,
https://www.swp-berlin.org/fileadmin/contents/products/comments/2015C27_ass.pdf, (11.11.2018).
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toplumsal ve ahlaki buhrandan kurtarmay1 ve gen¢ Alman devletinin uluslararas1 alanda
mesruiyetini ve giivenligini saglamayr amagladigindan, {lkesini nasyonal sosyalist
diisiincelerden arindirma ve Nazi rejimi tarafindan islenen caniliklerin telafisi yoniinde bir
dis politika izlemistir. 2 Almanlarin Yahudilere karsi islemis olduklari insanlik sucu
konusunun Alman demokrasisinin ciddi bir smavi olacagini ifade eden Adenauer’in Israil
politikas: tarihsel ahlaki sorumluk anlayisi g¢ercevesinde gelismistir. B Bu cercevede
1952°de imzalanan Liiksemburg Anlasmas1 aslinda, Israil’e Nazi zulmiiniin magdurlarinin
ugradiklart zararlarin giderilmesi (kan parasi - Blutgeld) amaciyla yiiksek bir savas
tazminati 6denmesini Ongoriiyordu. Bu anlagsma ayrica Almanya’nin ikili iliskilerde ve
uluslararas1 camiada Israil’in giivenligi i¢in var giiciiyle ¢alismasi sonucunu
dogurrnustur.14

Gilinimiizde Federal Almanya’da tarihsel ahlaki sorumluluk ilkesi ¢ergevesinde
sekillenen Almanya ve Israil arasindaki 6zel iliskilere yonelik bir takim elestiriler vardir.
Ozellikle bu elestirilerin basinda, Bati Almanya’nin Israil’e karsi hissettigi bu tarihsel
sorumluluk politikasinda ne kadar samimi oldugu hususu gelmektedir. Ayrica bu
politikada Bonn’un 1955 yilina kadar Miittefik Yiiksek Komisyonu (ABD, Ingiltere ve
Fransa) itiyeleri tarafindan etkilenip etkilenmedigi noktasi da énemlidir. ™ Baska bir
ifadeyle; Adenauer Israil’e kars1 tarihsel ahlaki sorumluluk politikasint ABD basta olmak
tizere isgal giiclerinin yonlendirmesiyle mi kabul etmistir? Yoksa bu politikada gercekten
de ahlaki degerler mi énemli bir rol oynamistir? *° Ayrica Adenauer’in Almanya’nin
bagimsiz bir dis politikaya sahip olmasi ve uluslararasi imajini diizeltebilmesi amaciyla
Yahudi yanlist (Semitik) bir tutum sergiledigi yani bu konuyu “siyasi bir ara¢” olarak
kullanildig1 yéniinde iddialar meveuttur.™’

Bati Almanya’nin dogusunda ve benimsedigi 6nemli Siyasi, askeri, ekonomik ve
ideolojik kararlarda ABD belirleyici bir rol oynamustir."® Washington, Bonn’un ekonomik
olarak kalkinmasini desteklemek suretiyle bu iilkeyi Bati ittifakinin 6nemli bir ilkesi
haline getirmeye caligmistir. Almanya’nin Marshall yardimlar1 ¢ercevesinde desteklenmesi
buna 6rnek olarak verilebilir. Buna karsilik Bonn’a gelince, Washington’un tiim temel
ideolojik yaklagimlarini benimsedi ve bu iilkeyi, sadik ve giivenilir bir miittefik olarak
gé’)rdij.19 Ayrica Batt Almanya, ABD’nin destegine olan ihtiyac1 ve bagimlilig1 noktasinda;
ABD hiikiimeti ve ekonomisi iizerinde etkin bir giic olan Yahudi lobisini goz ardi

12 Belkin, Paul, “Germany”s Relations with Israel: Background and Implications for German Middle East
Policy.” Library of Congress Washington DC Congressional Research Service, January 19, 2007, s. 2.
https://apps.dtic.mil/dtic/tr/fulltext/u2/a464690.pdf, (12.11.2018).

13 Weingardt, Markus A., “Deutsche Israelpolitik: Etappen und Kontinuititen.” Aus Politik und
Zeitgeschichte APuZ 15/2005, Bonn, 11. April 2005, Bundeszentrale fiir politische Bildung 4.4.2005 S. 22-
31, S. 22, http://www.bpb.de/apuz/29124/deutsche-israelpolitik-etappen-und-kontinuitaeten?p=all,
(12.11.2018).

¥ Belkin, a.g.e., s. 2.

> NiclauB, Karlheinz, Kanzlerdemokratie: Regierungsfithrung von Konrad Adenauer bis Angela Merkel,
Springer-Verlag, 3. Auflage, Wiesbaden 2015, s. 58.

18 Stein, Shimon, “Germany-Israel Relations: Unique or Normal?” The Institute for National Security Studies
INSS Insight No. 1030, March 7, 2018, s. 1, http://www.inss.org.il/wp-content/uploads/2018/03/No.-
1030.pdf (12.11.2018), Stauber, Roni, “ “Realpolitik” and the Burden of the past: Israeli Diplomacy and the
‘Other Germany’”, Israel Studies Vol. 8, No. 3, Israel and the Holocaust (Fall 2003), s. 100-122, Jstor,
Published by: Indiana University Press, https://www.jstor.org/stable/30245619, (12.11.2018).

" Kauders, Anthony D., “History as censure:“Repression” and “philo-Semitism” in postwar Germany”,
History & Memory Vol. 15, No. 1 (Spring/Summer 2003), s. 97-122, s. 110, Jstor, Published by: Indiana
University Press, http://www.jstor.org/stable/10.2979/H1S.2003.15.1.97, (12.11.2018).

8 Witzthum, a.g.e., s. 62.

9 Ay yerde.
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etmeyz%rek, Israil ve Yahudiler ile iliskilerinde ABD’nin “i¢ siyasetini” gézetmek zorunda
kaldi.

Peter Hiinseler; Bati Almanya’nin fsrail ile imzalamis oldugu Liiksemburg
Tazminat Anlasmasi’nda Batili miittefiklerin (6zellikle ABD) dogrudan bir etkilerinin
olmadigini dile getirmektedir.* Ancak Bati Almanya’nin 1955 yilina kadar Miittefik
Yiiksek Komisyonu tarafindan kontrol edildigi ve miistakil bir Dis Isleri Bakanlig1 bile
bulunmadig dikkate alindiginda, Almanlarin bu konuda miittefiklere danismadan herhangi
bir karar alamayacagi goriilmektedir. Bu ¢ergevede, Adenauer 8 Eyliil 1952 tarihinde
Suriye Biiyiikelgisi Hamawi ile yaptig1 goriismede tilkesinin hareket serbestligi olmadigini
ve ABD’nin baskisi altinda bulundugunu belirtmistir. Diger yandan Alman Dis Isleri
Bakanligi yetkilisi Hasso von Etzdorf ise 2 Ekim 1952’de Misir’in  Frankfurt
Baskonsolosu’na, yabanci devletlerin Israil’e tazminat 6denmesi igin iilkesine baski
yaptiklarini ifade etmistir. > Bu bilgiler 1siginda, Misir ve Suriye hiikiimetleri,
Washington’un Bonn’u Israil ile bdyle bir anlasma yapmaya zorladigi sonucuna
varmiglardir. Ancak ABD Ulusal Giivenlik Konseyi tarafindan yayimlanan 1958 tarihli bir
raporda, Washington’un Bonn’a s6z konusu anlagmayi imzalamaya yonelik herhangi bir
baski yapmadigi belirtilerek, Almanlarin aksi yonde goriisler ileri slirerek Araplara karsi
“ikiylizli” bir politika izlediklerinin alt1 ¢izilmistir. Almanlar boylece Araplardan
gelebilecek tepkileri azaltmay1 amaglamislardir.”®

Alman halkinin ¢ogunlugunda devam eden antisemitizm diisiincesi *, Bati
Almanya’nin mesrutiyetini ve gilivenirligini Batili miittefiklerine kabul ettirme istegi25 ve
Soguk Savas’m getirdigi kosullar géz 6niine alindiginda, Alman-israil iliskilerinin temelini
olusturan tarihsel ahlaki sorumluluk ilkesinin kabuliinde; Nazilerin islemis olduklar
su¢lardan dolay1 duyulan pismanlik, Batili miittefiklerin etkisi ve uluslararasi konjonktiiriin
(Almanya’nin Bati’ya entegrasyonu ve Atlantik dayanismasi) belirleyici oldugu
sdylenebilir.”®

Bu baglamda Almanya Demokratik Cumhuriyeti’ne (Deutsche Demokratische
Republik-DDR) gelinecek olursa asagidaki miitalaa yapilabilir: Nazi gegmisiyle
hesaplasma her iki Almanya’nin anlasmazlik noktalarindan sadece birini olusturuyordu.?’
Federal Almanya Cumhuriyeti, Nazi rejiminin islemis oldugu suclar nedeniyle Israil ve
Yahudilere karsi tarihi ahlaki sorumluluk cercevesinde bu {ilkeyle ikili iligkileri

20 Weingardt, 2005, a.g.e., s. 22-23; Hiinseler, a.g.e., s. 22.

2! Hiinseler, a.g.e., s. 22.

22 Wolffsohn, Michael, “Das deutsch-israelische Wiedergutmachungsabkommen von 1952 im internationalen
Zusammenhang”, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, Jahrgang 36. Heft 4. Institut fiir Zeitgeschichte,
Miinchen-Berlin 1988, s. 691-731, s. 693, https://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1988_4 3 wolffsohn.pdf
(12.11.2018).

2 Wolffsohn, a.g.e., s. 694.

2 Krell, Gert, “Shadows from the Past: the Nazi-Regime, the Holocaust, and Germany’s Relationship
towards the Israeli-Palestinian Conflict”, PRIF Working Paper, No. 26, Leibniz-Institut Hessische Stiftung
Friedens- und Konfliktforschung (HSFK), November 2015, s. 2. https://www.hsfk.de/fileadmin/HSFK/
hsfk_publikationen/PRIF_WP_26.pdf, (10.11.2018).

 Bati Almanya ve Israil’in Liiksemburg Tazminat Anlagmasi’’m imzalamalar1 Bati’da memnuniyetle
kargilandi. Adenauer, bu anlagmayla Almanya’min “ahlaki yiikiimliiliigiinii” yerine getirdigini ve bu anlagma
ile uluslararas1 camiaya giris kartt elde ettigini sOylemistir. Federal Almanya bu anlasmanin
imzalanmasindan iki y1l sonra, Paris Anlagmalar1 geregince dis politikada egemen bir devlet haline geldi ve
NATO’ya iiye olarak kabul edildi (Weingardt, Markus A. s. 24).

% Witzthum, a.g.e., s. 59-69, Asseburg, a.g.e., s. 1, Weingardt, 2005, a.g.e., s. 23-24, Hiinseler, a.g.e., s. 21-
22.

% Billon, Laure, “La RDA face au génocide juif ou la Shoah sous silence”, s. 1, http://chs.univ-
parisl.fr/genocides_et politiques_memorielles/RDA.pdf, (12.11.2018).
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normallestirme dogrultusunda 6nemli adimlar atmasina ragmen; 1949°da SCCB tarafindan
kurulan DDR kirk yillik tarihi boyunca Israil devleti ile diplomatik iliskiye girmemis ve
Nazilerin isledigi suglara karsi tazminat 6demeyi kabul etmemistir.28 Bu yiizden DDR
yonetimi, Liiksemburg Tazminat Antlagsmasi’mi sert bir sekilde elestirdigi gibi bu
antlasmaya kars1 bir de karalama kampanyas: yiirtitmistiir. Ayrica Dogu Almanya ve Dogu
Bloku Ulkeleri, Israil’i Orta Dogu’da emperyalizm usag: olarak kabul etmistir.”® Dogu
Almanya’ya gore; Israil’in Nazilerin isledigi suglardan dolay1 hicbir bir hukuki ve resmi
talepte bulunma hakki yoktu. Ciinkii s6z konusu bu devlet bu suglarin iglendigi tarihten
sonra uluslararast hukukun bir siijesi haline gelmistir. Dolayisiyla Israil’e yapilacak
herhangi bir tazminat 6demesi sadece uluslararas: kapitalist sisteme fayda saglayacakti.
Bunun haricinde DDR yonetimi ag¢isindan Nazi doneminin asil kurbanlar1 Yahudilerden
ziyade komiinistlerdi.** Dogu Almanya’min israil’in taleplerini kabul etmemesinde her iki
tilkenin de farkli bloklarda yer almasi belirleyici olmustur.®

iki Almanya ve Israil’in Kurulmasi

Nazi Almanyasi’nin (Drittes Reich) 8 Mayis 1945°te kosulsuz teslim olmasindan
sonra Almanya ve baskenti Berlin savasin galipleri (ABD, Ingiltere, Fransa ve SSCB)
tarafindan niifuz bolgelerine ayrilarak isgal edilmistir.*? Almanya, savas sonunda sadece
isgal edilmekle kalmayip bazi toprak kayiplarini da sineye ¢ekmek zorunda kalmustir. ®
Versay Antlagmasi sonucunda silahsizlandirilan ve yiiksek savas tazminatt 6demeye
mahk{im edilen Almanya adeta yok olmanin esigine getirilmigti.**

Diger yandan Almanya “Miittefik Yiiksek Komisyonu” (Alliierte Hohe
Kommission - AHK) ve “Sovyet Kontrol Komisyonu” (Sowjetische Kontrollkommission -
SKK) tarafindan 1950’li yillarin ortasina kadar isgal tiiziigii ¢ergevesinde yonetilmistir.
Batili devletlerin kendi isgalleri altindaki topraklari birlestirerek Federal Almanya
Cumhuriyeti’ni  kurmalari, Dogu Almanya topraklarinda DDR’nin kurulmasiyla
sonuglandi. S6z konusu iki iilke de isgal kuvvetlerinin dikte ettigi siyasal sistemi kabul
etmek zorunda kalmigtir. Bati’da liberal demokrasi diisiincesi hiikiim siirerken Dogu’da ise

28 Muth, Ingrid, Die DDR-Aussenpolitik 1949-1972: Inhalte, Strukturen, Mechanismen. Ch. Links Verlag, 2.
Auflage Berlin 2001, s. 7; Asseburg, a.g.e., s. 1; Billon, a.g.e., s. 2-3.

# Osterer, Oren, Das Israelbild in Tageszeitungen der DDR. Diss. Yaymlanmis Doktora Tezi, LMU,
Miinchen, 2014, s. 49, https://edoc.ub.uni-muenchen.de/16472/1/Osterer_Oren.pdf, (12.11.2018).

% Nazi déneminde zuliim gérenler sadece Yahudiler degildi. Aksine bu dénemde komiinistler, ¢ingeneler,
muhalifler vb. farkli gruplar da eziyetlere maruz kaldi. Ancak Bati Almanya bu eziyet goren halklardan
sadece Yahudilere tazminat 6demis ve diger gruplari goz ardi etmistir. Esasinda bu durum Bati Almanya’nin
iistlenmis oldugu tarihi ahlaki sorumluluk {izerine tartisma dogmasina yol agmistir (Postone, Moishe, “Anti-
Semitism and National Socialism: Notes on the German Reaction to “Holocaust”,” New German Critique
No. 19, Special Issue 1: Germans and Jews (1980), s. 97-115, s. 98, Jstor, Published by: Duke University
Press, https://www.jstor.org/stable/487974, 12.11.2018).

31 Armaoglu, Fahir, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1980, Tiirkiye Is Bankas: Yayinlari, Ankara 1984, s. 484,
Billon, Laure, s. 2-3.

8 Cam, Esat, Cagdas Devlet Sistemleri, Der Yayinlari, Istanbul 2000, s. 285, Colschen, Lars, Deutsche
AuBenpolitik. VVol. 3195. UTB, Paderborn 2010, s. 121.

3 Ostgebiete (Dogu bdlgesi) olarak adlandirilan Oder ve Niesse nehirlerinin dogusundaki topraklar
kaybedilmis, Saarland ise Fransa’ya birakilmistir.

% Maull, Hanns W., “Die prekire Kontinuitit: Deutsche AuBenpolitik zwischen Pfadabhingigkeit und
Anpassungsdruck.” In: Manfred G. Schmidt/ Reimut Zohlnhéfer (Hrsg.), Regieren in der Bundesrepublik
Deutschland, Innen- und AuBenpolitik seit 1949,Verlag fiir Sozialwissenschaften, Wiesbaden 2006, s. 421-
445, s. 422, Schmidt, Siegmar, Gunther Hellmann und Reinhard Wolf, Handbuch zur deutschen
AuBenpolitik. Vol. 306. VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, Wiesbaden 2007, S. 30.
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Marksist-Leninist ideoloji belirleyici olmustur.®® Bati Almanya ¢ok partili demokratik bir
sisteme gegerken, Dogu Almanya ise “Almanya Sosyalist Birlik Partisi” (SED)* adl
partinin belirleyici oldugu totaliter/otoriter bir yonetim tarzini benimsemek durumunda
kalmugtir. ¥’

Siyonist hareketlerin yogun faaliyetleri sonucunda Ingiltere’nin biiyiik destegiyle
elde edilen “Balfour Deklarasyonu” (1917) Yahudilerin Filistin’e yonelik goglerini
hizlandirmis ve II. Diinya Savasi donemine kadar bu topraklarda Yahudi niifusu hatiri
sayilir bir orana ulagmistir. Bu sartlar altinda David Ben Gruion, 14 Mayis 1948 tarihinde
Israil’in kuruldugunu ilan etmistir. 38 Boylece Israil diinyada Yahudilerin menfaatlerini
savunan yegane devlet haline gelmistir. Diger yandan 1949 yilinda Federal Almanya
Cumhuriyeti kuruldugunda, Israil ve Yahudiler acisindan ilk etapta Almanya ile resmi
iliskiler kurmak miimkiin degildi. Ciinkii Almanya’yr “faillerin iilkesi” olarak goren
Israil’de Alman karsithg: ulusal politika olarak sekillenmisti.> Yukarida ortaya konuldugu
Yahudilere karsi islenmis olan insanlik sucunu ve tazminat 6demeyi kabul etmesinden
sonra sorunsuz bir sekilde gelismeye baslamistir.

Alt1 Giin Savagi’na Kadar Almanya-israil liskileri

Bati Almaya ve Israil arasindaki iliskiler, Adenauer’m, “Sansdlye demokrasisi”
(Kanzlerdemokratie) ve “Bati ile biitiinlesme” (Westbindung) gibi kavramlar ger¢evesinde
sekillendirdigi siyaseti temelinde gelisti.*® Yukarida vurgulandig: gibi iki iilke arasindaki
iligkileri rayma sokan antlasma 10 Eyliil 1952 tarihinde imzalanan Liiksemburg Antlasmasi
olmustur. Bu antlasma c¢ergevesinde Bati Almanya Israil’e 3,5 milyar dolarlik tazminat
6demeyi taahhiit etmistir.** Ik yillarda israil, Almanya’nin ikili iliskileri baslatma istegini
geri ¢evirmistir.* Ardindan 1955 yilma gelindiginde Israil, Bat1 Almanya ile ikili iliskiler
kurmaya sicak bakmistir. Ancak bu kez Arap iilkelerinin DDR’yi tanimasindan korkan

Bat1 Almanya “Hallstein Doktrini”*® geregince Israil’in bu istegini geri ¢evirmek zorunda

% Glaessner, Gert-Joachim, German democracy: from post-World War 11 to the present day, Berg, Oxford —
New York 2005, s. 6.

% Almanya Sosyalist Birlik Partisi (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands - SED).

% Dogu Almanya’nin yonetim sekli hakkindaki tartigmalar i¢in bkz. GriBler, Florian, War die DDR
totalitdr?. Nomos Verlagsgesellschaft GmbH & Co. KG, Band 30, Baden-Baden 2014.

% Timm, Angelika, “Israel - Die Griindung des Staates Israel”, In: Bundeszentrale fiir politische Bildung
(bpb) 28.3.2008, http://www.bpb.de/internationales/asien/israel/44995/gruendung-des-staates-israel,
(13.11.2018).

% Bu dénemde karsilikli olarak bir Alman’m israil’e, bir israillinin ise Almanya’ya gitmesi yasakland1. 1956
yilma kadar Israil pasaportlarinda “Almanya haricinde” gecerlidir ibaresi yer aliyordu. Ayrica Israilli
diplomatlarin Alman meslektaslari ile temas kurmalari, Almanya ile ticaret yapilmasi dahi yasakti. Almanca
“Nazi dili” olarak ilan edilmis ve kullanimi kamusal alanda yasaklanmistir (Neuberger, Benyamin, “Israel
und Deutschland.” Emotionen, Realpolitik und Moral, Aus Politik und Zeitgeschichte, APuZ 15/2005, Bonn
11.04.2005, Bundeszentrale fiir politische Bildung 04.04.2005, s. 14-22, s. 14, http://www.bpb.de/apuz
129122/israel-und-deutschland-emotionen-realpolitik-und-moral?p=all, 13.11.2018).

0 Reinicke, Andreas, “German-Isracli relations”, Perthes, Volker (Ed.), Germany and the Middle East:
Interests and Options, Heinrich B6ll Foundation, 2003, s. 78-89, s. 78, https://www.swp-berlin.org/
fileadmin/contents/products/fachpublikationen/GermanyAndTheMiddleEast_mitKopierschutz.pdf,
(13.11.2018).

“ Belkin, a.g.e., s. 2.

*2 Feldman, Lily Gardner, Germany’s foreign policy of reconciliation: from enmity to amity, Rowman &
Littlefield Publishers, New York 2012, s. 137.

8 Federal Almanya DDR’nin bagimsiz bir devlet olarak {iglincii iilkeler tarafindan taninmasini engellemek
icin Aralik 1955’te “Hallstein Doktrini” olarak tarihe gegen stratejisini agiklamustir. Bu doktrin ile birlikte
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kalmistir. Bu durum 1965 yilina kadar siirmiistiir.** Ancak iki iilke arasinda diplomatik
iliskiler kurulmamas1 ve Arap iilkelerinin protestolar1 Bati Almanya’y1, Israil’i siyasal,
ekonomik ve askeri alanlarda desteklemekten alikoymamustir.

Misir’in Siiveys Kanali’n1 millilestirmesinden sonra Ingiltere, Fransa ve Israil’in
Ekim 1956°’da bu iilkeye karsi baslattiklar1 savasta Bati Almanya tarafsiz oldugu ilan
ederek bu sorunun bariscil bir sekilde ¢oziilmesi icin caba gosterdi.*> Ancak, Israil’in isgal
ettigi Misir topraklarindan geri ¢ekilmesine yonelik olarak ABD ve Arap iilkeleri
tarafindan Liiksemburg Antlasmasi gergevesinde Israil’e yapilan kalkinma yardimlarmin
durdurulmas1 ¢agrilarma olumlu yanit vermedi. Adenauer Israil politikasinin; “giinliik
politik kaygilara tabi olmayan ilkeli, ahliki temelli bir politika oldugunu” belirterek bu
iilkeyi desteklemeye ve maddi yardimlara devam etti.*® 1957 yilinda ABD’nin baskisi ile
Sina’dan ¢ekilen ve bu iilkenin silah boykotuna maruz kalan Israil silah ihtiyacini (niikleer
teknoloji dahil) karsilamak icin Fransa ve biiyiik oranda Bat: Almanya’ya yonelmistir.*’

1952 yilindan sonra Bati Almanya ve Israil arasindaki askeri iliskiler sigrama
yapmistir. iki iilke arasinda 1956/57 yilinda gizli olarak yapilan ilk silah anlagmasi
cergevesinde Bremer Jacht & Bootswerft Burmester Firmasinin iiretmis oldugu iki adet
devriye botu Israil’e verilmistir ki bu gemiler 1980 yilina kadar Israil Deniz Kuvvetleri
envanterinde yer almistir.*® Bu anlasma mucibince Bati Almanya 1964 yilina kadar Israil’e
yiiklii miktarda silah sevkiyati da yapt1.*® Almanya’nin israil’e vermis oldugu bu askeri
destek aslinda tek yonlii degildi. Israil de Siiveys Krizi sirasinda Sovyet silah teknolojisi
hakkinda elde ettigi istihbaratt Almanya ile paylasarak bu iilkenin Ruslara kars1 6nemli bir
avantaj elde etmesine yardimci oldu. Buna ek olarak Israil, Almanya’ya miihimmat,
{iniforma ve en 6nemlisi de Israil yapimi1 UZI makineli tiifekleri ihrag etti.

1964 yilinda Ludwig Erhard hiikiimeti déneminde Bat1 Almanya ile Israil arasinda
yapilmis olan gizli silah antlasmasinin ortaya ¢ikmasi, Bonn’un Orta Dogu politikasinin
neredeyse tamamen ¢okmesine neden oldu.” Bu durum Misir basta olmak iizere Arap
iilkelerinin Federal Almanya’ya karsi biiyiik tepki gostermelerine neden olmus ve bu
ilkeler tarafindan DDR’nin taninmas: tehlikesi ortaya ¢ikmustir, > Almanya’nin Orta Dogu
politikasindaki bu basarisizlikta, ahlaki sorumluluk ve Bati ile biitiinlesme gergevesinde

Bati Almanya DDR’yi egemen bir devlet olarak taniyan ve onunla diplomatik iligkiler baslatan ti¢lincii
iilkelerin bu adimlarim1 “dilsmanca bir hareket” olarak gorecegini ilan etti. Bunun haricinde Bonn, Dogu
Berlin ile iligski kuran {ilkelerle diplomatik iliskiye girilmeyecegini veya mevcut iligkilerini kesecegini
(Sovyetler Birligi hari¢) bildirdi (Bkz. Kilian, Werner, Die Hallstein-Doktrin: Der diplomatische Krieg
zwischen der BRD und der DDR 1955-1973: Aus den Akten der beiden deutschen AuBenministerien. Vol. 7.
Duncker & Humblot, 2001, s. 20).

* Wolffsohn, Michael & Brechenmacher, Thomas, “Isracl”, Schmidt, Siegmar, Gunther Hellmann, and
Reinhard Wolf, Handbuch zur deutschen AuBenpolitik. Vol. 306. VS Verlag fiir Sozialwissenschaften,
Wiesbaden 2007, s. 506-520, s. 508; Feldman, a.g.e., s. 137.

> Abediseid, Mohammad, Die deutsch-arabischen Beziehungen: Probleme und Krisen. Vol. 15, Zeitpolitik,
Seewald Verlag, Stuttgart 1976, s. 108.

*® Weingardt, 2002, a.g.e., s. 113-114

*" Steininger, Rolf, Germany and the Middle East: From Kaiser Wilhelm Il to Angela Merkel. Berghahn
Books, 2018, s. 79, 158.

* Serr, Marcel, “Zur Geschichte der deutsch-israelischen Riistungskooperation”, Aus Politik und
Zeitgeschichte APuZ 6/2015, Bonn, 02.02.2015, Bundeszentrale fiir Politische Bildung 30.01.2015, s. 23-28,
s. 24, http://www.bpb.de/apuz/199900/zur-geschichte-der-ruestungskooperation?p=all, (13.11.2018).

*° Steininger, Rolf, 2018, s. 158; Serr, a.g.e., . 24.

%0 Serr, a.g.e., s. 25.

5t Hiinseler, a.g.e., s. 142; Weingardt, 2005, a.g.e., s. 25.

%2 Serr, a.g.e., s. 25.
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takip edilen politika ve DDR’nin taninmamasina (Nichtanerkennungspolitik) yonelik
izlenen politikanin uyumsuzlugu 6nemli bir rol oynamustir.>

Bat1 Almanya hiikiimeti uluslararasi tepkilerin artmasi {izerine Subat 1965’te bir
aciklama yaparak catisma bolgelerine silah gondermeyecegini ve Israil’e silah sevkiyati
yapmayacagini duyurmak zorunda kald.>* Bati Almanya, Israil’i silah yerine sivil mallar
sevk etme hususunda ikna etmeye cgalistiysa da, Israil Almanlarin santajlara boyun egdigini
belirterek gonderilmesi gereken silah sistemlerinin tesliminde 1srar etti.* israil Bagbakani
Levi Eskol Israil Meclisi Knesset’te yaptig1 agiklamada: “Almanya, benzeri goriilmemis
agwr bir sorumluluk tasiyor. Israil in giivenligi icin gerekli donanima yardimci olmak onun
gorevidir; sadece tazminat ve zararin ddenmesi bu yiikiimliiliigiin yerine gecemez”
sozlerini sarf ederek Almanya’nin Israil’e kars: tarihsel ahlaki sorumlulugunu hatirlatarak
[srail’in paradan ¢ok acilen silaha ihtiyaci oldugunu vurgulamustir.”®

Bat1 Almanya, DDR ve Arap devletlerinin tepkilerini azaltmak icin Israil’e silah
ve mithimmat sevkiyatit yerine 140 milyon marklik bir meblag 6dedi. Buna ragmen DDR
Devlet Baskani Walter Ulbricht Subat 1965’te Misir’1 ziyaret ederek bu iilkeyle ¢esitli ikili
anlagmalar yapti. *" fsrail ile iliskilerin sogumasi, Hallstein Doktrini’nin Alman dis
politikas1 tizendeki kisitlayici etkisi, ahlaki sorumluluk ilkesine uyma zorunlulugu ve
ulusal/uluslararasi baskilarin artmasi, Araplarin DDR ile iyi iligkiler kurmaya baslamasi,
Almanya’yr Israil ile resmi iliskiler kurmaya itti. *® Sonugta Bati Almanya, Alman
milletinin yegane temsilcisi oldugu iddiasindan vazgecerek israil ile diplomatik iliskiler
kurmayi, “kendi milli menfaati i¢in elzem bir mesele” dolayisiyla tarihsel ahlaki
sorumlulugunun bir geregi olarak kabul etti.>® Bu miitaalar dogrultusunda Bat1 Almanya 12
Mayis 1965 tarihinde israil’i diplomatik olarak taniyan iilkeler arasma katildi.®® Diger
yandan Bati Almanya’nin Israil ile diplomatik iliskiler tesis etmesinden bir giin sonra
Mistr, Suriye, Irak, Cezayir, Irak, Liibnan, Urdiin, Yemen, Sudan ve Suudi Arabistan gibi
Arap Birligi’ne iiye iilkeler Bat1 Almanya ile diplomatik iliskilerini kesmislerdir.**

Alt1 Giin Savasi

Esasinda Alt1 Giin Savasi, 1948-49 yillarinda Israil’in kurulusu nedeniyle yapilan
Arap-Israil Savas1 ve 1956 yilinda yasanan Siiveys Savasi’ndan sonra vuku bulan iigiincii
Arap-israil savagidir.®? Siiveys Krizi’nden sonra Orta Dogu iilkeleri arasindaki dengeler
bozulmus, bolge ABD ve SSCB arasinda bir gii¢ miicadelesine doniismiistiir. Dogu-Bati
catismasi gergevesinde ABD’nin Israil’i, SSCB’nin Arap devletlerini desteklemeleri israil
ve Arap iilkeleri arasindaki gerilimleri ve catismalar daha da tirmandirmigtir.%

> Hiinseler, a.g.c., s. 142.

> Wolffsohn, & Brechenmacher, a.g.e., s. 509.

> Serr, a.g.e., s. 25.

% Serr, a.g.e., s. 25; Weingardt, 2005, a.g.e., s. 25.

*" Hiinseler, a.g.e., s. 149; Wolffsohn, & Brechenmacher, a.g.e., s. 509; Serr, a.g.e., s. 25.

58 Feldman, a.g.e., s. 137-138; Weingardt, 2005, a.g.e., s. 25; Hiinseler, a.g.e., s. 152-153.

> Feldman, a.g.e., s. 138.

% Belkin, a.g.e., s. 2-3; Wolffsohn, & Brechenmacher, a.g.e., s. 510.

%! Hiinseler, a.g.e.,s. 155.

62 Steininger, Rolf, Der Nahostkonflikt. Fischer Taschenbuch, Frankfurt am Main 2003, s. 89-93; Ulfkotte,
Udo K., Interessenspezifische Nahostpolitik der Grossmdchte im Nahen Osten 1948-1979: sowjetische,
amerikanische, franzosische und britische Waffenexporte an die Nahost-Staaten Israel und Agypten in den
Jahren 1948 bis 1979, im Kontext der Nahostpolitik der Geberlander, unter besonderer Beriicksichtigung der
damit angestrebten Einflussnahme, Haag+ Herchen, 1984, s. 3-10; Walt, Stephen M., The origins of alliance.
Cornell University Press, New York 1990, s. 93.

%3 Ayn1 yerde.
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Alt1 Giin Savasi, 5 Haziran 1967 sabahi Israil’in siirpriz bir baskinla Misir hava
kuvvetlerine ait ugaklarin neredeyse tamamini tahrip etmesiyle baslamistir. Israil, Misir
(Birlesik Arap Cumhuriyeti - BAC), Suriye ve Urdiin’e karsi yiiriitmiis oldugu savagi®™
Alman ordusunun Ikinci Diinya Savasi’nda Polonya’ya karsi yagtlgl yildirim savasi
‘[aktigiyle65 10 Haziran’da kesin bir sekilde kazanmay1 basarmlstlr.6 Bu savasin sonunda
Israil, Sina (Misir) Golan Tepeleri (Suriye), Bat1 Seria ve Dogu Kudiis (Urdiin) ve Gazze
Seridi (Filistin) gibi bolgeleri topraklarma katarak ®’ bir anlamda iilkesinin ikinci
kurulusunu gergeklestirmistir. °® Sadece alti giin siren bu kisa savasm etkileri ve
yansimalari giiniimiize kadar siirmiistiir.®°

Bu savasin sonunda Urdiin’iin dogu bélgelerine yaklasik 500.000 Filistinlinin
yerlesmesi ciddi bir gd¢men sorununa neden olmustur. Ayrica Filistinlilerin Israil’in
hakimiyeti altinda yasamak zorunda kalmalari, BM kararlarina ragmen Israil’in isgal ettigi
topraklardan ¢ikmamasi ve Filistin topraklari lizerinde Yahudi yerlesim yerleri kurmaya
devam etmesi daha sonra Arap-israil catismasi veya Orta Dogu sorunu olarak bilinen
uluslararas1 sorunun temelini olusturmustur. ° By savasin diger 6nemli bir sonucu ise
Israil’in varligini ve bolgedeki kalicithgmmi diger Arap devletlerine kabul ettirmesi
olmustur.”

Bati Almanya’nin Tutumu

Israil ve Federal Almanya arasindaki “dzel iliskiyi” uluslararas: iliskiler
baglaminda degerlendiren Carole Fink’e gore; Alti Giin Savast Almanya ve Israil
arasindaki iliskilerde 6nemli bir doniim noktasidir. Fink’e bakilacak olursa; iki devlet 1967
yilindan once bir bakima uluslararasi baskilar ve gesitli zorunluluklardan dolayr cani
goniilden olmayan bir “6zel iliski” kurmustu. Ancak 1965°te iki devlet arasinda resmi
diplomatik iligkilerin kurulmasi1 ve 1966’da Bonn’da Biiyiik Koalisyon hiikiimetinin
iktidara gelisi iliskilerin rayma oturmasini saglamlstm72

Bati Almanya’da Alt1 Giin Savasi’ndan kisa bir siire once 1966 yilinda iktidara
gelen Kurt-Georg Kiesinger liderligindeki Biiyiik Koalisyon hiikiimeti, Israil-Arap

% Oren, Michael B., Six days of war: June 1967 and the making of the modern Middle East, Presidio Press,
New York 2002, s. 170, Steininger, Rolf, 2003, s. 89.

% Kellerhoff, Sven Felix, Sechstagekrieg 1967: So fiihrte Israel seinen Blitzkrieg in der Wiiste, Die Welt,
05.06.2017, https://www.welt.de/geschichte/article165202517/So-fuehrte-Israel-seinen-Blitzkrieg-in-der-
Woueste.html (13.11.2018); Schreiber, Friedrich und Michael Wolffsohn, Nahost, Geschichte und Struktur
des Konflikts, 4. Auflage, Leske + Budich, Opladen, 1996, s 196.

% Steininger, Rolf, “Der Sechstagekrieg”, Aus Politik und Zeitgeschichte APuz 19/2007, Bonn 07.05.2007,
Bundeszentrale fiir politische Bildung 02.05.2007, s. 33-38, s. 33, http://www.bpb.de/apuz/30496/der-
sechstagekrieg?p=all, (13.11.2018).

67 Kamrava, Mehran, The modern Middle East: a political history since the First World War, Berkeley:
University of California press, 2011, s. 122.

%8 Neustadt, Amnon, ,,Israels zweite Staatsgriindung. 30 Jahre nach dem Sechs-Tage-Krieg®, Volle, Angelika
/ Werner Weidenfeld (Hrsg.), Frieden im Nahen Osten?, Chancen, Gefahren, Perspektiven; Beitrige und
Dokumente aus Europa-Archiv und Internationale Politik, Verlag fiir Internationale Politik Bonn 1997, s.
125-130; Segev, Tom, 1967: Israels zweite Geburt, Pantheon Verlag; Bonn, 2. Verlag 2009.

% Bowen, Jeremy, “50. yilinda 1967 Arap-israil Savasi: Orta Dogu’yu sarsan 6 giin”, In: BBC Tiirkce, 6
Haziran 2017, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40157650, (14.11.2018).

"0 Steininger, a.g.e., 2003, s. 97-98; Bowen, a.g.e.,.

' Armaoglu, Fahir, Filistin meselesi ve Arap-Israil Savaslari, 1948-1988, No. 299, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
yayinlari, Ankara 1989, s. 320.

"2 Fink, Carole, “Turning Away From the Past: West Germany and Israel, 1965-1967”, In: Gassert, Philipp,
and Alan E. Steinweis, eds., Coping with the Nazi past: West German debates on Nazism and generational
conflict, 1955-1975, Vol. 2. Berghahn Books, New York 2007, s. 276-293, s. 281-282.
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catismasinda Arap saldirganligini kinamis ve federal hiikiimetin bu ¢atismalarda tarafsiz
oldugunu resmen ilan etmistir.”* Ancak Bat1 Almanya her ne kadar tarafsizligini ilan etmis
olsa da tipki ABD gibi bariz bir sekilde Israil yanlisiydi.”* Diger yandan hiikiimetin bu
savagtaki pozisyonu “faydaci/miisamahakar tarafsiziik - benevolent
neutrality/wohlwollende Neutralitit® olarak nitelendirildi. ® Séz gelimi, Bonn resmen
tarafsizligini ilan etmesine ragmen, Yahudi asilli Alman Disisleri Bakan1 Willy Brandt;
“uluslararasit hukuk anlayist icinde karismamanin ve resmi olarak tarafsiz olmanin, ahlaki
kayitsizlik ve yiiregin gozyasi dokmemesi anlamina gelmeyecegi” sdzleri vasitasiyla Israil’e
olan sempatisini gostermekten g:ekinmiyordu.76 Hatta Bati Almanya bu savas dncesinde
Israil’i askeri olarak desteklemekten de uzak durmamustir. Ornegin, 1 Haziran 1967’de
Disisleri Bakan1 Brandt, Federal Almanya’nin Orta Dogu’da “tarafsizlik” ve “karigsmama”
politikas1 izledigini aciklamasindan 24 saat sonra, insani yardim etiketi altinda Israil’e
20.000 adet gaz maskesi ve askeri kamyonlar ihra¢ edilmistir.”” Alman hiikiimeti bununla
kalmayarak {ilkesi iizerinden Israil’e gergeklestirilen Amerikan silah sevkiyatina da sessiz
kalmay1 yeglemistir.”® Almanya Alti Giin Savagi’ndan sonra, Israil’e 160 milyon marklik
kredi vermistir.”

Bati Almanya tarafindan Israil’e verilen destek sadece sozde kalmamis, bu
iilkenin seckinleri, halki ve medyas1 asagida goriilecegi iizere birgok bakimdan Israil’in
arkasinda yer aldigini gt')stermisti.go Ornegin, bir 8yandan Israil igin yapilan mitingler ve
bagislar hiikiimet iiyeleri tarafindan desteklenirken® diger yandan Israil’e yardim amaciyla
bircok bankada bagis hesaplar1 agiliyordu. Yapilan nakdi yardimlara 6rnek vermek
gerekirse, Berlin Senatosu, insani yardimlar cergevesinde Israil’e 100.000 mark, Alman
Sendikalar Birligi ise 3.000.000 mark bagista bulundu. 82 Ayrica Almanya’nin bir¢ok
sehrinde tipki Miinih’te “Almanya’daki insanlar Israil’deki insanlara yardim ediyor -
Menschen in Deutschland helft den Menschen in Israel” mottosuyla hayata gecirildigi gibi
bircok sivil toplum inisiyatifi Israil lehine gosteriler diizenledi.*® Bunlarin haricinde Bati
Almanya’nim bircok sehrinde Israil’in varligimin tehlikede oldugu gerekgesiyle bu iilkeyle
dayanisma mitingleri diizenlendi ve savas sonrasinda Israil’de baslayan yeniden yapilanma
caligmalari i¢in binlerce insan goniillii olarak yaledl.84 Ornegin, Miinih’te 6 Haziran 1967

™ Weingardt, Markus A., Deutsche Israel-und Nahostpolitik: die Geschichte einer Gratwanderung seit 1949,
Campus Verlag, Frankfurt/Main 2002, s. 190.

™ Marcuse, Harold, “The Revival of Holocaust Awareness in West Germany; Israel, and the United States”,
In: Fink, Carole, Philipp Gassert and Detlef Junker (eds.), The World Transformed. Cambridge Univ. Press,
Cambridge 1968, s. 421-438, s. 433, http://www.history.ucsb.edu/projects/histpublications/files/07922-
marcuse1998revivalofholocaustawareness.pdf, (14.11.2018).

® Hubel, Helmut, “Germany and the Middle East Conflict”, In: Chubin, Shahram, Germany and the Middle
East: Patterns and Prospects, Burns & Oates, 1992. s. 41- 54, s. 43; Abediseid, Mohammad, s. 213.

78 Weingardt, Markus A., 2002, s. 190; Arnsberg, Gad, Willy Brandt und wir, Friedrich-Ebert-Stiftung, Israel
Office, Herzilya 2006, s. 13.

" Hubel, a.g.e., s. 43; Weingardt, 2002, a.g.e., s. 190; Arnsberg, a.g.e., s. 13; Abediseid, a.g.e., s. 213.

78 Weingardt, 2002, a.g.e., s. 190.

¥ Weingardt, 2005, a.g.e., s. 26.

8 Elsdsser, Jirgen, “Lieber Teheran als Tel Aviv? 50 Jahre deutsch-israelische Beziehungen (l11): Die
Schaukelpolitik nach 19657, Jungle World 1998/11 Inland, 12.03.1998, https://jungle.world/artikel/1998/11/
lieber-teheran-als-tel-aviv (14.11.2018); Abediseid, Mohammad, s. 214.

81 Abu-Samra, Dalia, Deutschlands AuBenpolitik gegeniiber Agypten: Abbruch und Wiederaufnahme der
diplomatischen Beziehungen (1965 bis 1972), Diss. Yayinlanmig Doktora Tezi, Freie Universitdt Berlin
2002, s. 155, http://webdoc.sub.gwdg.de/ebook/1f/2002/samra/_index.htm, (14.11.2018).

8 Abediseid, a.g.e., s. 214; Abu-Samra, a.g.e., s. 155.

8 Abu-Samra, a.g.e., s. 155.

84 Vogel, Rolf, The German path to Israel: A Documentation, Wolff, London 1969. S. 311-312.
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tarihinde binlerce kisinin katilimiyla Israil lehine biiyiik bir miting diizenlenmis ayni1 giiniin
aksami ise binlerce lise ve iiniversite dgrencisi “kalbimiz Israil icin atiyor” slogani
esliginde bagka bir gosteri yalptl.85 Ayrica Bonn Katedral Meydani’nda iinlii yazar Giinter
Grass ve Sosyal Demokrat Milletvekili Adolf Arnt, Almanlara israil’e yardim etme
cagrisinda bulundular. Sosyal Demokratlar ise, Sosyalist Enternasyonal’e liye oldugu
gerekgesiyle Israil’e tam destek verdi.®

Alman toplumunun Israil’in yaninda yer almasinda ve bu devlete kars1 sempati
beslemesinde Alman medyasinin yapmis oldugu tek tarafli yayinlarin 6nemi hi¢ kuskusuz
¢ok bl'iyiiktl'j.87 Bu cer¢evede Alman medyasi; bu savasi ve sonucunu Incil’de gecen Hz.
Davud’un Calit’a (Golyat) karsi miicadelesi®® ve elde ettigi muhtesem zafer olarak
sunmak suretiyle, Israil’e karst olumlu bir alg1 yaratmistir.®® Medyanin yarattigi bu olumlu
hava neticesinde, Bati Almanya’da yaklasik 1.600 Alman goniilli bu savasta Israil
saflarinda savasmak ve cephe gerisinde yardim hizmetlerinde bulunmak amaciyla Israil’in
Bonn Biiyiikelgiligine basvuruda bulundu.*

Kenneth Lewan, Almanya’nin ulusal gazetelerinin (Frankfurter Allegemeine
Zeitung FAZ, die Welt, Stiddeutsche Zeitung vb.) Alt1 Giin Savasi’na yonelik tutumlarimni
analiz ettigi c¢aligmasinda ilging sonuclara ulagsmistir: Alman gazetelerinin okurlarina
sadece Israil’in bakis agisini yansittigini belirten Lewan, basmin Araplar1 savasi baslatan
taraf olarak gosterdigini dolayisiyla Israil’in hakli, Araplarin ise saldirgan taraf olarak
nitelendirdigini vurgulamaktadir. Bunun haricinde gazeteler Filistinli miiltecilerin ve savas
kurbanlarinin acilarim gérmezden gelerek Israil ordusunun kabiliyetini ve kahramanligini
yiiceltmistir. ®* Ornegin, Yahudi asilli Alman gazeteci Inge Deutschkron’un; “Federal
Cumbhuriyet 'teki her gazete, her radyo istasyonu, her televizyon kanali o zamanlar Israil
ordusu gibi goriiniiyordu” yoniindeki ifadeleri s6z konusu donemde Alman basminin Israil
yanlis1 tutumunu sek ve slipheye mahal birakmayacak sekilde gdzler Oniine sermistir. %
Lewan’a gére, medya Alman toplumunu Israil’in giivenligini saglamak icin yeni Arap

% Kraushaar, Wolfgang, “Vom Philosemitismus zum Antizionismus. Der Sechs-Tage-Krieg als Vehikel fiir
eine 180-Grad-Wendung”, Miinchner Beitrdge zur Jidischen geschichte und Kultur, Heft 1, Ludwig-
Maximilians-Universitdt Miinchen 2017, s. 28-44, s. 31, https://www.jgk.geschichte.uni-muenchen.de/
muenchner-beitraege/2017_1/2017_1.pdf, (14.11.2018); Kultusministerkonferenz: Deutschland und Israel
Stationen eines einzigartigen Verhéltnisses. Oktober 2015, s. 19, https://www.kmk.org/fileadmin/
Dateien/pdf/PresseUndAktuelles/2015/KMK_Brosch_Delsrael_Web.pdf, (14.11.2018).

8 Abediseid, a.g.e., s. 214.

8 Abediseid, a.g.e., s. 215.

8 Kur’an-1 Kerim’de Caldt olarak adlandirilan bu kisinin ismi Ahd-i Atik’te Golyat seklinde gegmektedir.
Filisti kavminden (ibr. pelistim) ve Gat sehrinden olan Golyat iri ciissesi sebebiyle adeta dev gibi tasvir
edilmekte, onun Refaim denilen ve devasa ciissesiyle meshur olan bir irkin bakiyesi olduguna inanilmaktadir.
Filistilerle yapilan bir savas esnasinda geng yastaki Hz. Davud’un, yenilmez dedikleri Golyat’1 sapan tasi ile
6ldiirmesi, onu bir kahraman ve halkin gézdesi yapmustir. Hz. Davud ve Golyat hakkinda daha fazla bilgi i¢in
bkz. Kiigiik, Abdurrahman, “Calat”, islam Ansiklopedisi, Cilt: 07; s. 38, http://www.islamansiklopedisi.info/
dia/pdf/c07/c070022.pdf, (14.11.2018); Kurt, Ali Osman, “iki Kral-iki Hikaye: Kral Saul ve Kral Davut-
Tarih ve Mitoloji Isiginda Bir Okuma”, MILEL VE NIHAL inang, kiiltiir ve mitoloji arastirmalar dergisi Cilt
6, Say1 1 (2009), s. 261-287, s. 274-277. http://dergipark.gov.tr/download/article-file/109538, (14.11.2018).
8 Lewan, Kenneth M., Der Nahost-Krieg in der westdeutschen Presse, Pahl-Rugenstein, Kéln 1970, s. 134,
141.

% Becker, Ulrike, “Der Sechstagekrieg und die Westdeutschen Medien”, In: Deutsch-Israelische Gesellschaft
e.V. Der Sechstagekrieg 1967, Ursachen Verlauf Folgen, Berlin, Marz 2017, s. 23-29, s. 23.
http://www.mideastfreedomforum.org/fileadmin/editors_de/Broschueren/dig_1967_seiten_datenreduziert.pdf
, (14.11.2018).

' Lewan, 1970, a.g.e., s. 143.

%2 Deutschkron, Inge, Israel und die Deutschen. Das besondere Verhéltnis, K6ln 1983, s. 340.
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topraklar ele gegirmesi gerektigine yonelik etkin bir kamuoyu olusturarak ikna etmeyi
basarmistir. * Federal Almanya’nin kurulusundan sonra Alman basininin biiyiik
cogunlugunu elinde tutan Axel Springer yasami boyunca Yahudi ¢ikarlarinin savunucusu
olmustur. Springer’in sirketine bagli bircok gazete ve dergi Israil taraftar1 yaymlar
yapmistir. Béylece Alman kamuoyunun Araplara ve Filistin sorununa bakis acis1 Israil’in
tezlerinden derinden etkilenmistir. ** Diger yandan Alt1 Giin Savasi’na kadar, Alman
solunun biiyiik ¢ogunlugu Israil’e sempati duyuyordu. Ancak, Springer’e bagl gazete ve
dergilerin Israil yanlis1 yayinlar1 biiyiik bir kirilma yasanmasina neden olmus, dolayisiyla
zamanla Israil’e ve Alman medyasmin tarafgir tutumuna kars1 elestirel sesler yiikseldi.
Ozellikle, Federal Almanya’da ortaya ¢ikan “Yeni Sol - Neue Linke”, Arap bakis agisinin
mesruiyetini ve Filistinlilerin haklarin1 savunurken, ayn1 zamanda Israil’i Orta Dogu’daki
“emperyalizmin” bir temsilcisi olarak gdrmeye basladi ve Almanya’nin bir¢ok sehrinde
Filistin dostu gosteriler diizenlendi.®

Federal Almanya’nin Alti Giin Savasi’nda Israil’e vermis oldugu bu destekten
sonra Israil Bagbakan1 Levi Eskol Temmuz 1967°de agiklama yaparak iilkesi ve Federal
Almanya arasindaki iliskilerin iyi bir noktaya ¢iktigim belirtmistir.*® Almanya ve israil
arasindaki ikili iligkilerin zirve yapmasina karsmn, Arap Birligi Sekreteri Muhammed
Abdulhalik Hassiina (1952-1972) “Alman-Arap iliskilerinin dibe vurdugunun” altini
gizmistir.g7 Alt1 Giin Savasi’nin patlak vermesinden bir giin sonra, Arap iilkeleri Israil’e
siyasi veya askeri destek saglayan Batili iilkelere (ABD, Ingiltere ve Federal Almanya
Cumbhuriyeti) yonelik petrol ambargosu koydu. Ancak Arap ihracat¢ilarinin 6nemli bir
kism1 bu ambargoya uymadigindan ve petrol ihtiyaci bagka tedarikgiler tarafindan
karsilandig1 i¢in basta Almanya olmak iizere s6z konusu iilkeler bu yaptirim kararindan
ciddi anlamda etkilenmediler.®® Arap diinyasinin Almanya’nin Alti Giin Savasi’ndaki
tutumuna tepki gostermesi kendini farkli sekillerde gostermistir. Ornegin basta Cezayir
olmak tizere birgok Arap iilkesi Alman gazete ve dergilerinin satisini yasaklamlstlr.99

Sonu¢

Bat1 Almanya ve Israil arasindaki nevi sahsina miinhasir iliski bi¢imi bu iilkenin
diger devletlerle iliskilerinde bulunmamaktadir. Yukarida vurgulandigi iizere Bati
Almanya’nin Naziler tarafindan Yahudi halkina yoénelik olarak islenen soykirim sugunu
“Holokost” ve bunun dogurdugu “tarihsel ahlaki sorumlulugu” kabul etmesi iki iilke

% Lewan, 1970, a.g.e., s. 173.

% Rosbach, Jens, “Ritselhafte Freundschaft. Neue Forschungsergebnisse iiber Axel Springers Verhiltnis zu
den Juden”, Deutschlandfunk Kultur. Aus der judischen Welt / Archiv, Beitrag vom 13.04.2012,
https://www. deutschlandfunkkultur.de/raetselhafte-freundschaft.1079.de.html?dram:article_id=176448,
(15.11.2018); Kellerhoff, Sven Feli, “Israel, Axel Springer und die deutsche Linke”, Die Welt, 29.03.2011,
https://www.welt.de/kultur/article13000440/1srael-Axel-Springer-und-die-deutsche-Linke.html,
(15.11.2018).

% Biittner, Friedmann und Peter Hiinseler, “Die Politische Bezichungen zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und den Arabischen Staaten”, Kaiser, Karl, und Udo Steinbach (Hsrg), Deutsch-arabische
Beziehungen. Bestimmungsfaktoren und Probleme einer Neuorientierung, Oldenbourg, Miinchen/Wien 1981,
s.111-152, s. 127-128.

% Weingardt, 2005, a.g.e., s. 26.

9 «Ayn1 yerde”

% Crane, Keith, et al. Imported oil and US national security, Rand Corporation, 2009, s. 26-27, Jstor
“Chapter Title: Oil as a Foreign Policy Instrument” ve Defense Technical Information Center.
https://www.jstor.org/stable/10.7249/mg838uscc.11 ve http://www.dtic.mil/dtic/tr/fulltext/u2/a499726.pdf,
(15.11.2018)

% Abediseid, a.g.e., s. 217.
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arasindaki iliskilerin baslangicini olusturmustur. iste Bat1 Almanya’nin Israil politikas1; bu
tilkenin siyasi ya da ekonomik ¢ikarlarindan ziyade bu tarihsel sorumlulugun kabulii
baglaminda Israil’in varligmi ve giivenligini teminat alma ilkesi ¢er¢evesinde Yahudilerin
kayitsiz sartsiz desteklenmesi dogrultusunda sekillenmistir.

Bati Almanya’nin Israil politikasinin belirlenmesinde sadece “tarihsel ahlaki
sorumluluk™ ilkesi etkili olmamistir. Bu baglamda reel politik miilahazalar da 6nemli bir
rol oynamistir. Yani Bati Almanya’nin Bat1 ittifaki i¢inde yer almasi ve ABD ile ittifak
iliskisi igine girmesi Israil’e y&nelik olumlu bir tutum gelistirilmesinde belirleyici
olmustur. Soykirimin sorumlulugunun hissedilmesi ve buna bagli olarak fail/magdur
rollerinin igsellestirilmesiyle istlenilen tarihsel ahlaki sorumluluk Bati Almanya’nin
Israil’in varligim ve giivenligini saglamayr kendi varlik nedeni olarak gdrmesine yol
acmustir. Bundan dolay Israil’i siyasi, ekonomik ve askeri alanlarda kayitsiz sartsiz olarak
desteklemistir. Bunu kuvveden fiile ¢ikaran Almanya Siiveys Krizi’nde Israil’e arka ¢iktig
gibi daha sonra bu iilkeyle imzalamis oldugu gizli silah anlagmasi ile de geregini
yapmaktan kaginmamustir.

Almanya Alt1 Giin Savasi’nda her ne kadar resmen tarafsizligini ilan etmis olsa
da; hiikiimet, siyasal seckinler, medya ve toplum Israil’i alenen destekleyerek ikiyiizlii bir
politika sergilemistir. Yukaridaki ¢oziimlemede ortaya konuldugu iizere bu savasta Israil
uluslararas1 hukuku ¢igneyerek kendisine ait olmayan topraklar1 isgal etmis ve binlerce
Filistinliyi miilteci durumuna distirmistir. Ancak Bati Almanya biitiin bu olanlari
gormezden gelerek en ufak elestiri dahi yapmamistir. Bu baglamda Almanya bir yandan
kendi iilkesinde yapilan haksizliklara karsi tarihsel ahlaki sorumlulugunu yerine getirirken,
diger yandan Israil tarafindan yapilan insan haklar1 ve uluslararasi hukuk ihlallerini dile
getirmekten kagmmamalidir. Bu da Birlesmis Milletler Orgiitii Giivenlik Konseyi’ne daimi
tiye olma politikasi giiden Almanya’nin uluslararasi topluma kars1 bir sorumlulugudur.
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